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CSAK ZsoLT*

A szakvélemény hiteltérdeml&ségének kihivasai
a bir6sag szemszogébdl

Bevezetés

Elsé buintet&eljarasi kodexiink miniszteri indokoldsa szerint, ha a biré hivatas-
szer és altaldnos ismeretei nem elegenddk a bintetéligy szempontjabol fon-
tos tények és jelenségek észleléséhez, vagy a megfigyelés eredményének meg-
itéléséhez, akkor szakértSt kell alkalmazni. Szakértéként a legkiilonbozébb
hivataskorok — nem csupan a tudoményos és muivészeti foglalkozasok — gya-
korléi alkalmazhaték, mert ,szakértévé mindennemt ismeret, empiricus tapasz-
talat és tigyesség képesithet”!. Finkey Ferenc erre tekintettel a szakvéleményt egy
olyan, a birésaghoz és a felekhez nem tartozé szakember vagy testiilet szak-
szeri felvildgositdsaként definidlta, amely a birésdg szadmara ,valamely élé
vagy élettelen tdrgynak a btinvddi per eldontésére lényeges befolydssal biré dllapo-
tarol”? nyajt informaéciot.

A szakvéleménynek a jogirodalom és a jogalkalmazds napjainkban is megki-
lonboztetett szerepet tulajdonit a valésaghti tényéllas megallapitasa korében.? A
szakkérdés gyakran funkciondl a buntetdjogi felel6sség megallapithatésaganak
sarokkoveként: ,Az igazsdgligyi szakértd [...] sokszor a terhelt sorsdt alapjdban
meghatdrozo dlldspontot rogzit a szakvéleményében™. A szakvélemény ugyan-
akkor sajatos szerepet tOlt be a bizonyitasi eszkozok korében, mert az elkove-
téskor nem kotédik a bizonyitandé tényhez. A biincselekmény felderitésének és
elbiraldsanak processzuséba a szakérté csak utélag kapesolédik be.>

* Csdk Zsolt PhD, birg, a Kuria Buinteté Kollégiuménak vezetgje; egyetemi adjunktus,
PPKE JAK

1 A btinvadi perrendtartdsrol szolé 1896. évi XXXIII. torvénycikk (a tovabbiakban: Bp.)
indokoldsa (225-239. §)

2 Finkey Ferenc: A magyar biintetd eljdrds tankonyve. Politzer-féle Konyvkiadévallalat,
Budapest, 1908, 269. o.

3 K&rman Gabriella: A szakértdi bizonyitds a jogalkalmazds tiikrében: Egy dtfogd empirikus
kutatds eredményei. Orszagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest, 2023, 14. o.
https://www.okri.hu/images/stories/konyvajanlo/2023/szakertoikotetKG/kotet_fin
websec.pdf

4 Banati Janos: A szakértdi bizonyitdsrol véddi szemszogbdl. In: Molnar Gabor Miklos —
Koltay Andréas (szerk.): Bonus Iudex: Unnepi kitet Varga Zoltdn 70. sziiletésnapja alkal-
madbdl. PAzmany Press, Budapest, 2018, 20. o.

5 Csak Zsolt: Igazsaguigyi szakérts a buntetStigyekben. In: Szakdly Zsuzsa (szerk.):
Tanulmdnykotet: ,Igazsdgligyi szakértd a tdrgyaldteremben” konferencia. Magyar Kozlony
Lap- és Konyvkiado, Budapest, 2019, 47. o.
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A szakért6 kirendelése

Hatélyos biintet&eljarasi kédexiink® mell6zi azon szakkérdéseknek a felsorola-
sat, amelyek eldontéséhez kotelezd igazsagligyi szakértét alkalmazni. A Be. a
szakértd alkalmazasat akkor irja el6 kotelez6en, ha a bizonyitandé tény meg-
allapitasdhoz vagy megitéléséhez kiilonleges szakértelem sziikséges.” A kiren-
delés alapjat ily moédon a kiilonleges szakértelem és a megalapozott dontés
igénye képezi.

A birénak joga van hivatalbdl szakértét alkalmazni, de ,nincs joga azokat min-
den esetben melldzni”®. A szakérté nélkiil eldonthetetlen kérdések kore viszont
rendkivil rovid. Ide tartozik a koéros elmedllapot, a kabitészer, a bioldgiai
vizsgélaton nyugvé személyazonositds, a sulyos egészségromlds, a 16fegyver,
a kozlekedési deliktumok, az alkohol- vagy kabitészer-fliggéség, az okirat-
hamisitas és az elkovetési érték kérdéskore.

A Be. a bizonyitas egészére kiterjedSen rogziti, hogy nem értékelhets bizonyi-
tékként az olyan bizonyitasi eszkozbdl szdrmazé tény, amelyet a bir6sag, az
ugvészség, a nyomozd hatésag blincselekmény Gtjan, mds tiltott médon vagy
a résztvevok eljarasi jogainak lényeges korlatozasaval, illetve sérelmével szer-
zett meg.” Kovetkezésképpen a felhaszndalni inditvanyozott bizonyitasi eszkoz
torvényessége kérdésében a birdsag csak ugy foglalhat allast, ha azt hivatalbdl
megvizsgélja. S minthogy a bizonyiték megvizsgédlasdra mar valamely jogo-
sult bizonyitdsi inditvanyt terjesztett el§, nincs sziikség erre vonatkozdan
tovabbi inditvany elGterjesztésére.1°

A szakértéi kompetencia vizsgalatara és a szakvélemény kirekesztésére jo pél-
daként szolgdl az az eset, amelyben a tidégyogydaszati és tiidégondozasi
szakma végzésére jogosult vadlott stlyos mozgaskorlatozottsagot megallapité
szakvéleményeket 4llitott ki ,albetegek” részére. A szakvélemények alakilag és
tartalmilag is hamis kozokiratnak bizonyultak, tekintettel arra, hogy a vad-
lott nem rendelkezett mozgdasszervi rehabilitcids szakvélemények kiallitasara
miuikodési engedéllyel. Ugyanakkor tisztdban volt azzal, hogy kilonbozé va-
gyoni kedvezményeket lehet elérni az &ltala kiadott hamis és valdtlan tartal-
mu els6foka orvosi szakvélemények felhasznaldsdval, aminek keretében tobb
esetben kért és kapott vagyoni elényt. A vadlott ily médon jogszabalyi keretek
kozott mikods gazdalkodd szervezet dolgozdjaként, és miikodésével kapeso-
latban kovette el a vesztegetést, hiszen az orvosi tevékenységét gyakorolva
val6sitotta meg a terhére megallapitott blincselekményt.!!

6 A blintetSeljarasrol szol6 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.)
7 Be. 188. § (1) bekezdés

8 Bp. indokolasa (225-227. §)

9 Be. 167. § (5) bekezdés

10 BH2019. 295. [45]

11 KXtaria Bhar.1275/2017/6. [96]
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A szakértd kirendelése kapcsdn nem csak a ,kit”, de a ,hogyan” kérdése is
meghataroz6. A kirendel6 hatarozat jelentéségét jol titkrozi, hogy az megala-
pozza az igazsagligyi szakérté eljardsat!?, meghatarozva annak kereteit. Kér-
désként merulhet fel, hogy a ,laikus” biré miként fogalmazza meg azokat a
kérdéseket, amelyekre a szakértének kell valaszt adnia.!® Tovabbi nehézséget
jelenthet mas szakérté kirendelésének sziiksége esetén a korabbi szakvéle-
ménvyt illet6 aggédlyoknak a megjelolése.!*

Sokszor nemcsak a szakvéleményhez, hanem a szakért6t kirendel6 hatarozat
megfogalmazasdhoz is kiilonleges szakértelemre van sziikség, igy példaul
konyvszakérté kirendelése esetén. A birésag ugyanis — a btintildozd szervekkel
szemben — nem veheti igénybe szaktandcsadd kozremtikodését. Erthetetlen ki-
rendelS végzés esetén ezért rendkivil fontos a szakértd visszakérdezése. Gyakori
hibaként nevesithet az id6 el6tti kirendelés, az irrelevans kérdéseknek a megfo-
galmazdasa, az atadott informdacioknak, illetve iratoknak a hidnyossdga, vagy
éppen azoknak az elttlzott bdsége. Arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy a
szakértét még kozvetett modon sem lehet felhivni jogkérdés megvélaszoldsara.
Amennyiben a birésdg lelkiismeretesen jar el a szakérték kirendelése soran, ak-
kor ,a legtobb esetben meg is fognak nyugodni a terheltek a birésdg szakértdiben”!°.

A szakért6 statusa

A szakért6 iudex facti (ténybird). Az &ltala készitett szakvélemény célja a bizo-
nyitandé tény megéllapitdsanak elGsegitése. A szabad bizonyités elvébdl ado-
ddan a biréi mérlegelés kompetencigjdba tartozik a szakvélemény értékelése,
elvégre az egyike azon bizonyitasi eszkozoknek, amelyeknek nincs a torvény-
ben elére meghatédrozott bizonyito ereje.'® Az emlitett funkcionalis megkozeli-
tésbdl tigy tlinik, hogy a szakérté funkcidja kozel all az itél6 biré funkcidja-
hoz. Persze nem szabad megfeledkezni arrél, hogy a szakért6 — a tantthoz
hasonldéan - igazmonddsra kotelezett, elvégre a szakvélemény elkészitése so-
ran 6 is felhasznélja kozvetlen észrevételeit. Ugy is fogalmazhatunk, hogy ,a
szakeértd tobbé-kevésbé testis facti (a tény taniija)”!”.

A szakértdi status egy onalld eljarasjogi pozicio, akit emiatt kizardlag szakér-
téként (és nem tanuként) lehet meghallgatni az adott tigyben. A bintet&elja-

rasi torvény kifejezetten szabélyozza a szakért &ltal vizsgalt személy nyilat-
kozatainak felhasznalhat6sagat: e szerint nem hasznélhat¢ fel bizonyitékként

12 Az igazsaguigyi szakértékrél szold 2016. évi XXIX. torvény (Szaktv.) 2. § 9. pont

13 Szaktv. 45. § (2) bekezdés b) pont

14 Be. 197. § (2) bekezdés

15 Bp. indokolésa (228. §)

16 BH2007. 34.

17 Tremmel Floridn: Bizonyitékok a biintetdeljdrdsban. Dialég Campus Kiadd, Budapest—
Pécs, 2006, 129.
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a terheltnek, a tantinak és a sértettnek a szakért6 el6tt tett azon kozlése,
amely a vizsgdlat targydara, a vizsgélati eljardsokra és eszkozokre, illetve a
vizsgalat targyaban bekovetkezett valtozasokra vonatkozé adatokkal kapcso-
latos, illetve az eljards alapjaul szolgald cselekményre vonatkozik.!®

A blintetéeljardsi jog normai ,azt hivatottak megakaddlyozni, hogy a szakértd
az 1igy dontd birdjavd vdljon”!®. Elvégre a szakért6 kiilonleges szakismeretei
birtokdban megalkotott szakvéleményét a biintetSeljaras jogkérdéseiben felké-
szultséggel rendelkezd, de a konkrét ténykérdés vonatkozasaban laikus biro-
nak kell értékelnie. A szakértének ily médon nem szabad megfeledkeznie ar-
rol, hogy a szakvéleménye a jogalkalmazd értékelésén keresztil valik a
tényallas-megallapitds eszkozévé, és mindig fenyeget annak eshetésége, hogy
a szakvéleménye utkozik més bizonyitasi eszkozokkel, vagy éppen annak
szakmai megalapozottsdgaval kapcsolatban mertil fel észszert kétely.2°

A szakvélemény értékelése

A buntetéeljarasi torvény bizonyitasi rendszerében ezért a szakvélemény nem
tekinthet6 a birésagot kotd, abszolut bizonyitékként. Utodbbi viszont ,nem
vezethet oda, hogy a birésdg a kotelezden igénybevett szakértdk véleményét sajdt
tapasztalatdra hagyatkozva minden tovdbbi nélkiil igen lényeges kérdésben félrete-
hesse”?!. Onkényes az a jogalkalmazas, amely sordn a birésig a kiilonleges
szakértelmet igényl6 kérdést a sajat maga 4ltal szolgéltatott bizonyitékra ala-
pitva itéli meg. Ezzel ugyanis sériilnek a buintet&eljaras alapelvei, igy kiilono-
sen az eljarasi feladatok megoszlasanak elve és a védelemhez valo6 jog.?? ,Ennek
nyilvdnvald oka az, hogy a biré kompetencidja — az eljdrdsi rend szabdlyai alapjdn —
csak a jogi kérdések elbirdldsdra terjed ki”.?? ,Jogdllamban a legstilyosabb kivetkez-
mény az un. »justizmords, (»jogi haldls, »biréi haldl« vagy »biroi gyilkossdgs) a téves
itélet, a hibds feleldsségre vonds, a nem biinds személy btindsnek nyilvanitdsa”.*

18 BH2020. 8. [14]

19 Czebe Andras: Adalékok a daktiloszkdpiai azonositds elméletéhez. Universitas-Gy&r
Nonprofit Kft., Gydr, 2022, 18. o.

20 Uo.

21 Csere Katalin: A szakért6i vélemény felhaszndlasanak kérdései az érdemi dontés
meghozatala soran. In: Osszefoglalé vélemény: A szakértdi bizonyftds a birdsdgi eljdrds-
ban. Tanulmdnyok a szakértdi bizonyitds témakorébdl. Karia, Budapest, 2014, 255.
https://kuria-birosag.hu/sites/default/files/joggyak/osszefoglalo_velemeny 2.pdf

22 BH2012. 60.

23 Bérces Viktor: A szakért6i bizonyitds elvi és gyakorlati kérdéseirdl. Miskolci Jogi
Szemle, 2019/2. kiilonszam, 97. o.

2% Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika veszélyei. In: Gadl Gyula — Hautzinger Zoltan
(szerk.): Pécsi Hatdrdr Tudomdnyos kozlemények XVI. Modernkori veszélyek rendészeti as-
pektusai. Magyar Hadtudomdényi Tarsasdg Hatdrér Szakosztdly Pécsi Szakcsoportja,
Pécs, 2015, 116. o.
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A szakvélemény hiteltérdemlSségének elsédleges jogalkalmazoi mércéjét annak
tartalmi sajatossagai képezik, amelyek mogott ,a szakértd kiilonleges szakér-
telme, az ennek alapjdul szolgdlé szakismeretek, valamint az alkalmazott szakér-
téi modszerek”* 4allnak. Vitathaté a szakvélemény, amennyiben az nem tar-
talmazza a jogszabdlyban el6irt kotelez6 tartalmi elemeket, nem egyértelmd,
onmagéval, illetve a szakértd rendelkezésére bocsatott adatokkal ellentétes,
vagy a helyességéhez nyomatékos kétség fér. Ennek kifejezésére a szakvéle-
mény hidnyossdgainak, ellentmondésainak felold4sara irdnyul6 eljaras szol-
gal. A birésdg itélete megalapozatlan, amennyiben nem oldja fel a szakvéle-
mény mint donté korulményre vonatkozd bizonyiték hidnyossagait és
ellentmondasait. A szakértéi vizsgalat teljessége, logikai és ténybeli megalapo-
zottsdga el6bb annak kiegészitése, majd e kiegészités esetleges eredménytelen-
ségét kovetGen mas szakérts bevondasaval ellendrizhetd.26

Vannak persze olyan kérdések, igy példaul a beszamitasi képesség, ahol a bi-
résdg nem tudja érdemben vitatni a szakértéi megéllapitasokat, még akkor
sem, ha az ellentmond az &ltalanos é€lettapasztalatoknak. Mivel a szakérts
tevékenysége sordn az Aaltala képviselt szakteriilet tudomanyos és szakmai
tételeire, elvire és modszereire hagyatkozik, ezért nem fogalmazhaté meg
szakmai tévedhetetlenség vele szemben. Ezzel 0sszefiiggésben alapvetd kérdés-
ként fogalmazhaté meg, hogy ,mi a tévedési kiiszob, mi az a hiba ami még
szakmai szempontbdl elnézhetd és mi az, ami alapjdban sérti e tevékenység gyakor-
lasdat”?”. Kovetkezésképpen a szakvéleményben rogzitett bizonyitékok bizonyi-
to ereje rendkivil magas foku, amelyben a birdsdgnak ,biznia kell”; azt vitat-
ni csak a szakvélemény torvényben rogzitett, szigort értékelési szempontjai
alapjan lehetséges.

A szakvéleménnyel szemben ezért tobbek kozott az alabbi elvardsok tamaszt-
hatoéak: szem el6tt kell tartani az igazsagugyi szakértdi tevékenység végzésére
vald jogosultsagot (kompetenciat), az irdnyadé szakmai és etikai szabdlyok
betartasat, a szakvélemény szabatossagat és kozérthet6ségét, a korszerd
szakmai ismeretekkel valé Osszeegyeztethet6ségét, annak hidnytalansagét és
ellentmondés-mentességét, a bizonyitandé tények megdllapitdsdhoz nyujtott
segitségét, valamint a rendelkezésre all6 bizonyitékokkal valé osszhangjat.
Fontos elkertilni tovdbb4, hogy a vélemény-rész a szakmai terminus techni-
cusok kiteljesedésének szinterévé valjon, elvégre az emlitett résznek a kirendelé
altal feltett kérdésekre kell a valaszokat érthetd moédon tartalmaznia. ,[N]em
mellékes tobbek kozott az sem, hogy milyen szakmai kvalitdsokkal biré szakértdt
rendelnek ki az tigyben [...] be kell ldtnunk, hogy Fortundnak igenis bérelt helye van

25 Karman Gabriella: A kriminalisztikai szakértdi bizonyitds: A hiteltérdemldség épitékovei.
Orszagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest, 2019, 114. o.

26 BH2005. 385.

27 Gimesi Agnes: Szakért6 — Szakértelem. In: Téth Mihaly (szerk.): Biintetd eljdrdsjogi
olvasékonyv. Osiris Kiadd, Budapest, 2003, 235. o.
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a tdrgyaldtermekben.”?® Ez vonatkoztathaté természetesen a vad, a védelem és
az itélkezés alanyaira egyarant, utébbiak viszont ki vannak szolgéltatva” a
szakértének. Ezzel kapcsolatban ki kell emelni, hogy a szakérté akkor idézhet6
a targyalésra, ha a szakvélemény a fentiek szerint vitathatd, vagy az ligyész,
a vadlott, a védé vagy a sértett kérdést kivan hozz4 intézni. Ilyenkor a szakér-
t6 meghallgatasa érdekében a targyaldst el kell napolni®. Ez a nagyobb targyi
suly1, terjedelmes tigyekben az eljards elhtizédasahoz, illetve a szakértd ,kin-
zatdsdhoz” vezethet. Utébbiak megelézése érdekében javasolt moédositani a
hivatkozott eljardsjogi norma kogens jellegén.

A magénszakérts véleménye

A buntetdeljarasi kodex a fegyveregyenl@ség elvét kifejezésre juttatva szabélyoz-
za a terheltnek és a védének a szakértd kirendelésére iranyuld inditvanytételi
jogat, amely a szakért$ személyének megjelolésén tilmenden kiterjed a bizonyi-
tas részévé tehet6 magéanszakértsi vélemény elkészitésére iranyuld megbizasra is.
A magénszakértéi vélemény jelent6sége — a bizonyitand6 tény fennallasanak
bizonyitdsan ttlmenden — abban rejlik, hogy az eljarés al4 vont személy védeke-
zése megfelelGen kidolgozott szakmai érveken alapuljon.® ,[A] terheltnek szakértd
altal teljesttett védelme gyakran fontosabb, mint a jogi védelem.”!

A maganszakértd megbizdsanak torvényi feltétele, hogy a terhelt és a véds
szakérté kirendelésére vonatkozé inditvanyéat az igazsdgszolgaltatdsi vagy
hatésagi alanyok utasitsak el; a hatdsdgi alanyok az inditvanyozottdl eltérd
szakért6t rendeljenek ki; vagy az altaluk mar kirendelt szakért6 altal vizsgalt
tény esetén a kiegészitésre vagy masodik szakérté kirendelésére vonatkozod

inditvanyt utasitsak el.3?

A magénszakérté véleményével szemben viszont nem csak a szakértelem, de a
partatlansag is elvards. Utobbinak a megitélése komoly szakmai és etikai kihi-
vast jelent, ugyanis a befogadésa esetén a kirendelt szakérté véleményére vo-
natkozé el6irasok lesznek iranyadék.3? E kihivas forrdsat képezi tobbek kozott
az, hogy a magéanszakérté véleményének elkészitése sordn a megbiz6tol ka-
pott adatokbol, tigyiratokbdl és targyakbol dolgozik, tovabba személyi vizs-
galatot csak az érintett hozzajaruldsaval végezhet, ugyanakkor a kirendelt
szakértét nem akadélyozhatja.’* Mindez felveti a kérdést: valéban egyenléek
lennének a fegyverek?

28 B4nati J.: i. m. 20. o.

29 Be. 530. § (2) bekezdés

30 Szaktv. 52. § (3) bekezdés
31 Bp. indokoldsa (228. §)

32 Be. 190. § (2)—(3) bekezdés
33 Be. 198. §

34 Be. 193. §
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A szakvélemény jelentSsége a konszenzuélis eljdrasban

Fontos hangsulyozni, hogy a blintet&eljards egyszertsitésére és gyorsitasara
torekvé jogalkotdi akaratot kifejezd jogintézmeényekben teret nyert a perbeli
igazsag, ami az eljaras résztvevdinek szerepében is valtozast eredményezett. A
konszenzudlis eljdrdsokban ugyanis az ugyészi és a véddi szerepvéllalds nove-
kedése mellett a birdi szerep hattérbe szoruldsa tapasztalhat6, ahol a birdsag
egyfajta ,torvényességi feliigyeletet” gyakorol és  korlatozott” bizonyitasra
alapozza itéletét. Az anyagi igazsdgossdgra valo torekvés tudniillik a konszen-
zudlis eljardsokban a beismerés feltételeinek vizsgalatdban és el nem fogadasa-
ban testesul meg, a rendes eljaras felé terelve az tuigyet a kétségek eloszlatasa
érdekében. A hozott anvag elfogadésa esetén viszont gy&zelmet arat a perbeli
igazsagossag.®

A terhelt beismer6 nyilatkozatédnak elfogadasa ily médon alapvetSen hat ki az
eljaras menetére és a meghozandé tigydontd hatarozatra egyarant. Tudniillik
az kizérja a vad targyava tett cselekményre vonatkozé bizonyitast, valamint
maga utdn vonja a vaddal egyez6 mindsitést cselekményre vonatkozé blinos-
ség megallapitdsat és annak a fellebbezéssel valé tdmadhatatlansdgat.’® Az
el6készitd tlésen a torvényi feltételek hidnyaban elfogadott beismerés immaér
— rendkivil tidvozlendé moédon — nem relativ, hanem abszoltt, azaz feltétlen
hatalyon kivil helyezést eredményezs eljarasi szabdlysértés, ami rendkiviili
jogorvoslati eljarasban — igy feliilvizsgélat sordn — is tdmadhaté. A jogalkoté

szerencsére nem csak a gyorsitast és az egyszertisitést 0sztonzi, de megadja a
lehet&séget a korrigélésra is.3”

A terhelt beszamitasi képességének esetleges korlatozottsaga ezzel Osszefuig-
gésben felveti a szakértd mell6zhetetlenségének kérdését: a koéros elmedllapot
ugyanis orvosi kategéria, amelynek megéllapitdsa szakért6i kompetencia.
Jollehet a korlatozott beszamitasi képesség onmagédban nem zérja ki automa-
tikusan a beismer6 nyilatkozat elfogadasat, szitkséges azonban megvizsgdalni,
hogy a konkrét tigyben, az adott cselekmény vonatkozasdban a terhelt meg-
értette-e a beismerd nyilatkozatdnak kovetkezményeit. Minthogy az elmeor-
vos-szakérté véleménye a blincselekményhez igazodik, nem z4rhato ki, hogy
egy adott elmekoértani valtozads az egyik esetben kizarja, mig egy maésik cse-
lekmény vonatkozasdban csak korldtozza, vagy nem is érinti a beszamitasi
képességet. Amennyiben tehat a terhelt beszdmitdsi képessége irdnt észszerd
kétely mertil fel, és az tovéabbi bizonyitast igényel, a beismerS nyilatkozat
elfogadasa és az ligy el6készitd tilésen valo elbirdlasa kizart.38

35 Csak Zsolt — Czebe Andras: A perbeli igazsag térnyerése a biintetéeljarasban. Magyar
Jog, 2022/4., 219-222. o.

36 BH2021. 160. [30]

37 Csdk Zsolt — Czebe Andras: Jogértelmezési kérdések az ot éve tjragondolt biintet&el-
jérasi kodex titkrében. Kozjogi Szemle, 2022./3., 27. o.

38 BH2021. 160. [52]
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Zarégondolatok

A fentieket szem el6tt tartva, a j6 szakvélemény ismérvei a kovetkez6képpen
foglalhatok Ossze: az érthetd a laikus bird szdmadra, megvalaszolja a feltett
kérdéseket, nem kioktato jellegli, és amennyiben sziikséges, az a masik szakér-
t6 szamadra is érthetd, megfelel6 nyelvezetet hasznal, és nem htizza el az elja-
rast sem a késlekedéssel, sem a szakvélemény hidnyossdgaival. Minthogy az
igazsagugyi szakért6i tevékenység végsd soron a fiiggetlen és partatlan birdi
dontést hivatott elSsegiteni, ,magdval a szakértd személyével szemben is elvdrds
a részrehajlds nélkiili, kizdrélag szakmai elvek szerinti munkavégzés”®. A birénak
6rkodnie szitkséges afelett, hogy az tigyben minél tokéletesebb szakvélemény
&lljon rendelkezésre, hiszen minél szabatosabb a szakvélemény, az ,irdnyitd
erejének anndl nagyobb az értéke”#°.

Nem hunyhatunk szemet afelett sem, hogy ,az USA szakirodalmdban élénk
vita bontakozott ki egyes btiniigyi tudomdnyos mddszerek |[...] eredményeinek bizo-
nyitékkénti elfogadhatdsagat illetden, és kétkedd dllasfoglaldsok jelentek meg a
DNS-vizsgalatok eredményeinek bizonyitdsi értékével kapcsolatban is. E vizsgdlo-
ddsok hatdsa napjainkban a nemzetkozi kriminalisztikai szakirodalomban is meg-
jelent”#!. Az Amerikai Egyesiilt Allamok jogrendszere a kontinentalistdl eltérs-
en nem hatarolja el élesen a buinteté- és a polgari eljardsban foganatositott
szakért6i bizonyitast. A benne felhasznalhaté diszciplindk korét ugyanakkor
lényegesen befolyasoljak a legfelsébb birdsagi itéletek. A szakértsi bizonyitas-
rél az elmult 30 évben a birdk véleménye jelentésen megvéltozott: egyes bir6-
sagok szkeptikusabbak lettek a szakértéi bizonyitas hagyomanyos modszerei-
vel szemben az alabbi harom mérfoldkének koszonhetSen.

Az elsé mérfoldké az 1980-as évek végétdl a blinugyi célt DNS-vizsgdlat be-
vezetése volt, amely egy erésen tudomanyos és semleges technoldgidnak bizo-
nyult abban az értelemben, hogy nem csak a blinosség, de az &rtatlansag
megallapitasara is felhaszndlhat6. Az ,Artatlansag Projekt”# az 1990-es évek
elején ramutatott arra, hogy az emberoléshez és a szexudlis erészakhoz ha-
sonl6é nagyobb targyi stlyt blincselekmények elitéltjei kozott jelents szam-
ban talalhatok 4rtatlanok is. Még azokndl az ugyeknél is, amelyekben a vad
bizonyitdsa a szakértsi bizonyitds mas modszerein alapult.

A mésodik mérfoldkS az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birésdganak uttord
dontéséhez, a Daubert-itélethez*? kothetd, amely a szovetségi birdk szamara
bévitette a szakvélemény értékelésének kritériumait. Utdbbira azért volt sziik-

39 Banati J.: i. m. 18. o.

40 Bp. indokoldsa (236-239. §)

41 Katona Géza: A kriminalisztika és a buintigyi tudomdnyok: Gondolatok a 21. szdzad
kriminalisztikdjarél. BM Kiad6, Budapest, 2002, 41. o.

42 https://innocenceproject.org/restoring-freedom/

43 Daubert v. Merrell Dow Pharmaceuticals, Inc., 509 U.S. 579 (1993)



CSAK ZSOL1

ség, mert a Frye-itéletben** kidolgozott szabvany — amely szerint a szakvéle-
ményt csak akkor lehet elfogadni, ha azt egy olyan tudoményos elvbdl vezet-
ték le, amely 4ltaldnosan elfogadott az érintett tudomanytertiileten — a gya-
korlatban ttlsdgosan sztiknek bizonyult. A Daubert-itélet utan a szovetségi
birdknak mAr azt is a vizsgélatuk targyéava kellett tennitk, hogy a szakvéle-
ményben felhasznalt médszer mennyire megbizhatd, nem vezetett-e az esetek
tobbségében hibdhoz, tovabba olyan elméleten alapul-e, amelyet teszteltek,
illetve lektordltak, és az altaldnosan elfogadottnak tekinthetd az érintett tu-
domanyos kozosségben.

A blinligyi célt DNS-vizsgdlat megjelenése és a Daubert-itélet kihirdetése ko-
vetkeztében az Egyesiilt Allamok Kongresszusa 2005-ben felhatalmazta a
Nemzeti Tudomanyos Akadémidt a szakért6i bizonyitds alapjat képezd
forenzikus (igazsagligyi) tudomanyok atfogé felulvizsgdlatéra. Ez a folyamat
vezetett a harmadik mérfoldkéhoz, a ,Forenzikus tudomdnyok megerdsitése az
Egyesiilt Allamokban” cim( jelentés 2009-es megjelenéséhez?®, amely megélla-
pitotta, hogy a forenzikus tudoméanyok hagyomanyos dgazatai — tigymint a
harapasnyomok, a szerszamnyomok, az ujjnyomok és a hajszalak elemzése —
nem alapulnak valdédi tudoményos tételeken, mert azok empirikusan nem
teszteltek és erdsen szubjektiv jellegliek. A jelentés arra is felhivta a figyelmet,

hogy orszdgosan eltéré a blinugyi laboratériumok képzése, mindségellendrzé-
se és szabvanyhaszndlata is.

Rakoff és Liu a fentiekkel Osszefiiggésben rdmutatott arra, hogy a szovetségi
birdk a fenti hdrom mérfoldkdére vegyesen reagaltak: amig a polgari perekben a
Daubert-kifogasok kozel egynegyede volt sikeres, addig a buntetéligyekben a
terheltek altal emelt Daubert-kifogasoknak csupén kevesebb mint 10 szdzaléka.
A szovetségi birésagok rdadédsul a visszautasitott kifogasok 90 szazalékaban a

7z

Daubert-itéletet megel6z6 precedensekre hivatkoztak az indokoldsukban.*

Ez meglatasom szerint arra vezethetd vissza, hogy a szakért6i bizonyitds a
jogon beliili és kiviili ismeretek kozvetité lancszemeként funkciondl. ,[A] biin-
tetdeljdrdsban a hatdsdg nézdépontja az irdnyadd, s a hatdsdg szakértelme elsdsor-
ban a jogot fogja dt, a kiilonleges szakértelmet alapvetden a jogon kiviil esé szak-
mai ismeretek teszik ki.”*” Jollehet a szakvélemény nagy segitséget nyujt a
bizonyitandé tény nomotetikus (altalanositd) megismeréséhez, a biré szdmara
emellett is fennmarad annak a feladatnak a teljesitése, hogy a bizonytalansa-

4 Frye v. United States, 293 F. 1013 (D.C. Cir. 1923)

45 National Research Council: Strengthening Forensic Science in the United States: A Path
Forward. The National Academies Press, Washington, 2009

46 Jed S. Rakoff — Goodwin Liu: Forensic science: A judicial perspective. Proceedings of the
National Academy of Sciences, 120(41), 2023, €2301838120, pp. 1-3. https://doi.org/-
10.1073/pnas.2301838120

47 Erdei Arpad: Tény és jog a szakvéleményben. Kdzgazdasagi és Jogi Kényvkiads, Buda-
pest, 1987, 27. o.
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gok bizonyossagai mellett az idiografikus (egyediesitd) jogi megismerés vila-
gdban mondja ki a végsé verdiktet. A jogi oksag nélkiil ugyanis nem lehetne
kikeriilni az okok végtelen tengerébdl. ,Nem lehetne megoldani a regressus ad
infinitum problémdjat. Igy a jogi életben, a jogalkotds és a jogalkalmazds sordn
kiemelddik a relevans ok kategoridja, ami nélkiil a normative szabdlyozott emberi
magatartdsok nem lennének mindsithetdk.”#3

48 Szigeti Péter: A jog létmddjai: normativitds — dontés — jogviszonyok és kozhatalom. A jogi
objektivdcid tdrsadalom- és jogelmélete. Gondolat Kiad6-SZE DF AJK, Budapest-Gydr,
2021, 184. o.
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A szakvélemények értékelésének j6 gyakorlatai
biréi szemmel (esetismertetések)

A szakértdi bizonyitds a jogalkalmazds tiikrében cim( kutatédsi anyag mentén —
biréi szemmel — harom fékuszpont koré szeretném csoportositani a tanulsa-
gos jogeseteket: igy a szakértéi kompetencia, a kompetens szakérté megtalalasa,
illetve a szakvélemény relevancidja koré.

1.

Az aldbbi jogeset a szakértéi kompetencia hatarainak megitélésére szolgal alapul.

Az irdnyado6 tényallas! alapjan a két vadlott megjelent egy csobdnkai erdérész-
letnél, ahol motoros flrésszel engedély nélkil az ott 1évd €16 fak kozul Ossze-
sen 17 akacfat kivagtak és azt elkezdték darabolni. A vadlottak ezen magatar-
tasanak a kertletvezetd erdész, valamint a helyi korzeti megbizott vetett
véget, akik a motoros flrész hangjat kovetve a vadlottakat a cselekmény
helyszinén tetten érték. Ezen erddrészlet természetvédelmi tertilet, az arrdl
kitermelt és eltulajdonitani megkisérelt fenti mennyiség@i fa értéke Osszesen
282 000 forint volt az elkovetés napjdn, ami a faanyag erdészet altali vissza-
vételével a sértettnek részben megtérilt, azonban a természetkarositds mértéke
jelent6s volt.

A vérosi ugyészség a vadlottakkal szemben az akkor hatdlyos 1978. évi IV.
torvény (a tovabbiakban: rBtk.) 281. § (1) bekezdés a) 1. pontjdba titkozd és
aszerint minésulé természetkarositas blintette miatt, vagyis az €16 szerveze-
tet jogellenesen megszerez” fordulat miatt emelt vadat. Utébb modositotta a
védat, azt a rBtk. 281. § (1) bekezdés b) 1. pontjaba itkozé és aszerint mind-
sul6 tarstettesként elkOvetett természetkarositds bilintette miatt tartotta fenn,
vagyis a ,védett természetd tertiletet jogellenesen, jelentés mértékben megval-
toztat” fordulatot latta megallapithaténak.

A vadmodositas azért is fontos volt, mivel ugyan a nyomozas soran kirendel-
tek igazsagugyi szakértét a fak értékére nézve, de innentdl kezdve teljesen
megvéltozott a bizonyitas irdnya. Igy a bfrésagnak kellett — akkor még az
1998. évi XIX. torvény (tovébbiakban: rBe.) rendelkezései alapjdn — a korabbi
szakértdi vélemény kiegészitését elrendelnie, tekintettel arra, hogy a buintets-
ugyben a természetkarositas mértéke, illetSleg a kivagott fak mint egyedek
védettsége relevancidval bir, és erre vonatkozéan a nyomozé hatésag szakvé-

* Szab6 Judit PhD, LL.M, bir6, a Févérosi Torvényszék Bunteté Kollégiumanak vezetdje;
egyetemi adjunktus, ELTE AJK Biintet6jogi Tanszék
1 Szentendrei Varosi Bir6sag 2.B.118,/2004.
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lemény elkészitését nem rendelte el. Mindennek megfeleléen a kiegészitd kérdé-
sek arra irdnyultak, miszerint a szakérté nyilatkozzon arra, hogy ezen erds-
részletben kivagott 17 akdacfa az elkovetés idején védett egyed, €16 szervezet
volt-e, tovdbba megallapithaté-e, hogy a fakivagas 4ltal a fenti erddérészlet
milyen mértékben valtozott meg, a fakivagas milyen mértékd karosité hatast
eredményezett — a kivdgott fa mennyiségére is tekintettel. A bir6sag az akkor
hatalyos eljarasjogi rendelkezéseknek megfeleléen a nyomozds sordn mar
eljart igazsdguigyi kertészeti szakértst rendelte ki.

Az igazsagugyi szakérté az elsé kérdésre aggdlymentesen megdllapitotta a
rendelkezésre all6 fényképfelvételek és a helyszinen azonositott és megvizsgalt
ronkok alapjan, hogy a kivagott fak el6 akacfék voltak. Ugyanakkor a vadlot-
ti magatartds kérosité hatasat firtaté kérdésre az alabbi valaszt adta: ,[A] fa
kivagdsa a mikro tertileten lényeges vdltozdst okozott, megsziint a talajt védd
lombfeliilet, a csapadék és szél kdros hatdsa kovetkeztében felgyorsult a talaj le-
morzsoléddsa is. Kicsiben ez olyan, mint amikor a Kdrpdtokban kivagjak a fakat és
a viz leziidul. Ez esetben ez természetesen nem kovetkezett be, de a fak hidnya miatt
kialakult tisztdsok ténylegesen kornyezetvédelmi veszélyt jelentenek. Tény hogy az
erddrészletben lévd sok tizezer fahoz viszonyitva a zold tomeg hidnya nem jelentds,
de éld egyedek kivdgdsa esetén a kdr mégis jelentds. Egy nagyvdrosban néhdny ember
megolése sem jelent »lényeges« valtozdst a lakok szamdban. A fa is él6 egyed.”

Az idézett szovegbdl is jOl lathato, hogy a szakértd tulajdonképpen tulterjesz-
kedett a vdlaszadason, de kérdés, hogy ez a tulterjeszkedés elfogultsagot is
jelez-e. Ha igen, meg kellett volna allapitani, hogy kinek az érdekében elfogult
a szakértd: a fak vagy a Fold érdekében. Kérdésként mertilt fel tovdbb4, hogy a
kompetencidjan is tallépett-e a szakérts, de mivel kertészeti szakérté volt,
ink&bb nemleges a valasz. Az észrevételei kétségtelentil eltulzottak, az tigyhoz
nem ill6k voltak, a konkrét kérdésekre nem adott egzakt vélaszt, de mindez
sem a kordbbi?, sem a jelenleg hatalyos eljarasjogi torvény? rendelkezései alap-
jan nem mindésul kizarasi oknak.

Az gy vége az lett, hogy sem a vadlottak, sem az ligyészség nem vitatta a
szakért6i véleményt, annak elkészulte utan itélethozatalra kerult sor, a vad-
lottakkal szemben a vérosi birésag a blintetgjogi felelésségiik megéllapitasa
mellett fizikai jelleg kozérdek@t munkat szabott ki.

2.

A kovetkezd bemutatandé jogeset kivald példa az ellentmond6 szakvélemé-
nyek feloldasdnak, illetve a maganszakértsi vélemények megjelenitésének
problematikdjara, igy mindhdrom, a bevezetében emlitett fékuszpont megvi-
lagitasara alkalmas.

2rBe. 103. §
32017. évi XC. torvény 191. §

16
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Az irdnyad¢ tényallas* azt gondolom, mindenki szamadra jol ismert: a vadlott
2012. évben ittas &llapotban autézva, a megengedett sebességet ttllépve, négy
halalos aldozatot koveteld kozlekedési balesetet okozott az M3-as autdpalyan.
A vadlott blintetjogi felel6sségét — mind ittassdga, mind a baleset mechaniz-
musa tekintetében — az eljards folyaman végig tagadta, ekként a biintetSelja-
rasba tobb szakértd bevonasara kertilt sor.

Az gy egyik érdekessége volt, hogy két szakértd is a masodfoku eljarasban
kertilt kizdrasra, ami viszonylag ritka a hazai buintetétigyekben.

A legnagyobb szakmai és tarsadalmi visszhangot a védelem altal felkért, és az
els6foku eljdrasba a birdsag &ltal bevont maganszakérté masodfoku eljarasban
val6 kizdrdsa okozta. A kizards indoka a kovetkezé volt: a balesetben elhunyt
sértettek egyik kozeli hozzatartozdja e-mail tizenetben kereste meg az igazsag-
Ugyi muiszaki szakértét, melyben 1j szakvélemény elkészitésére és ,szakértéi
értelmezésre” kérte fel a cimzettet. Ezen szakérté még a fenti napon — szintén e-
mailben — részvétnyilvanitdsa mellett azt a valaszt kildte a sértetti hozzatarto-
zoénak, hogy a megkeresésben foglaltak alapjan a kordbban eljart szakérték
kozil ketten azonos allaspontra jutottak, mig egy szakérto eltéré véleményt
alakitott ki, ilyen esetben pedig a birdsag ,tjabb szakértét, elsGsorban szakértéi
testiiletet von be [...] és ennek a testiiletnek az elnoke” a szakérts, emiatt ,ma-
géanfelkérésre nem adhat véleményt, Osszeférhetetlenséget okozna”.

Id6kozben a targyaldson meghallgatott igazsagiigyi miszaki szakérték azo-
nos allaspontra helyezkedtek, a baleseti mechanizmus tekintetében az érdemi
ellentmondé&sok feloldasra keriiltek.

Ezt kovetSen ugyanakkor a vadlott meghatalmazott véddje becsatolta a biré-
sdgnak az 4ltala felkért azon igazsdgigyi mtiszaki szakérté véleményét, akit
kordbban a sértetti oldal is sikertelentil felkért, egyben inditvanyozta ezen
szakértd bevondsat az eljdrdsba, amelynek az els6foku bir6sag helyt adott. Az
eljarasba ily moédon bevont szakértd irasbeli szakvéleményében a lehetséges
baleset-elkertilhet8ségi szamitdsok nagymeértékben eltértek a korabbi szakér-
ték kozos allaspontjaként meghatarozottaktol.

A sértetti jogi képviseld és a jarési ugyészség ugyanakkor ezen szakérts kiza-
rasat inditvadnyozta, annak alapjaként pedig a sértetti hozzatartozoé és a szak-
értd e-mail Uzenetvaltadsanak tartalmat jelolte meg. Az els6fokt birdsag a
szakérto kizarasat megtagadta.

A mésodfoku birésag allaspontja szerint ugyanakkor a szakért6 sértetti felké-
rést visszautasito, osszeférhetetlenségre hivatkozé dontésének indokoldsa nem
megalapozott az aldbbiak okdn: az rBe. rendelkezései alapjan a szakértéi véle-
mények kozotti eltérések, ellentmond4asok tisztazdsdnak sorrendje tigy alakul,
hogy elsédlegesen a szakértéktdl kért felvilagositds johet szoba, masodlagosan
a szakvélemény(ek) kiegészitése, illetéleg a szakérték parhuzamos meghallga-

4 Godollsi Jarasbirdsag 2.B.337,/2013., Budapest Kornyéki Torvényszék 2.Bf.230,/2014.
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tdsa. Amennyiben a fentiek nem vezetnek eredményre és a birdsag a tényallas
tisztazdsa korében azt sziikségesnek tartja, tigy megnyilik a lehet&sége Gjabb
(,harmadik”) szakérté bevonasanak. Megjegyezte a masodfokt birésag, hogy
az els6foku eljdrds sordn mar nem volt irdnyadé azon kotelezd rendelkezésd,
miszerint az Gn. harmadik szakvéleménynek abban a kérdésben kellett allast
foglalnia, hogy a szakvélemények kozotti eltérés mire vezethetd vissza, sziik-
séges-e¢ barmelyik szakvélemény kiegészitése, illetSleg, hogy az ligyben maés
szakvélemény beszerzése sziikséges-e. Ezen til semmi akaddlya nem lett volna
annak, hogy adott esetben olyan eseti bizottsag alljon fel, amelynek — érintett-
sége okan — nem tagja vagy elnoke a felkért és az eljarasba bevont szakértse.

Mindezek alapjén a szakérté a sértetti megbizast visszautasité e-mail tizeneté-
ben alaptalanul és tévesen hivatkozott arra, hogy a kordbbi szakérték megélla-
pitasai kozott fennélls ellentmondésok feloldasa ,Gjabb szakérts, elsGsorban
szakértdi testiilet” bevondsaval torténik meg, mely testiiletnek az elnoke maga a
felkért személy. A mésodfoku birésag igy azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a
szakértd ,mondvacsinalt”, bir6sagi részrdl el nem fogadhaté indokokra hivat-
koz&ssal utasitotta el a sértetti hozzatartozo felkérését, ennek alapjan pedig fel-
meril a szakérté partossaganak (elfogultsdgénak) a lehet6sége. Fontosnak tar-
totta kiemelni a birésdg, hogy nem azt mondta ki, hogy az igazsagugyi
muszaki szakérté elfogult lett volna az tigyben, hanem azt, hogy vele szemben
az elfogultsag latszata merult fel, ez azonban eredményét tekintve ugyanolyan
jogkovetkezményekkel jar. Erre figyelemmel a torvényszék a szakértSt kizarta
az eljarasbol — megjegyezve azt is, hogy amennyiben a felkért szakérté e-mail
vélasziizenetében nem tartotta volna sziikségesnek, hogy a sértetti hozzatarto-
zénak megmagyardzza, részletezze a felkérés elutasitasdnak fenti indokait, tgy
a késébbi védsi megbizas elvallaldsa esetén taldn nem is mertilt volna fel esetle-
ges elfogultsaga.

Kétségteleniil szokatlan, hogy a masodfoku birdsag itéletében ilyen részletesen
szdmot adjon a szakértéi kizdrdsdnak okairdl, de a buntetéligy térsadalmi
visszhangja 4lldspontom szerint ezt indokolta.

A kizéras kovetkezménye volt ugyanakkor az elséfoku itéleti tényallas meg-
alapozatlansadga, amelyet a masodfokt birésag targyaldson akként oldott fel,
hogy egy j igazsdguigyi kozlekedési mtiszaki szakértét vont be az eljardsba.

Ezen szakérté véleményének elSterjesztését kovetéen azonban — szintén a hazai
joggyakorlatban szokatlan médon — az eljarasba az els6fokti birésag altal bevont
kordbbi miszaki szakérts, a birdsag erre irdnyuld felhivasa, kirendelése hianya-
ban, irasbeli beadvannyal fordult a torvényszékhez, melyben 6sszesen 18 oldalon
keresztil fejtette ki kritikai észrevételeit a legutolsé szakértsi vélemény kapcesan.

5 rBe. 111. § (6) bekezdés — ezt a bekezdést azonban az egyes blintet§jogi targya és
ehhez kapcsolédé mas torvények modositasardl szol6 2013. évi CLXXXVI. torvény 73. §
a) pontja 2014. janudr 1. napjaval hatélyon kivil helyezte.

6V06. 33/2007. (VI. 22.) IRM rendelet 17. § (1) bekezdés c) pont.
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Erdekesség, hogy a kordbbi szakérts elsédlegesen azt is sérelmezte, hogy a
bir6sag csak fénymasolt példanyt bocsatott a rendelkezésére, melynek alapjan
az egyes szines fényképfelvételek, abrak és diagramok csak nehezen vagy egy-
4ltaldn nem értelmezhetSek. Ennek kapcsdn megjegyezte a torvényszék, hogy
az Ujabb szakértdi véleménybdl szines nyomtatasti (nem madsolt) véltozat csak
korlatozott szdmban allt rendelkezésre, ezért a kordbban eljart szakértd, illetve
a tandcs tagjai is csak maésolati példanyokhoz juthattak hozz4. Annak azon-
ban nem lett volna akaddlya, hogy a korabban eljart szakért6 az ligy irataiba
betekintve, megismerhesse a vélemény eredeti példanyat vagy szakértStarsatol
esetlegesen annak elektronikus formaban torténé megkiildését kérje?, rogzitve
azt is, hogy a vélemény digitalizalt forméban sem &llt rendelkezésére.

Ami az egyébként az Gjabb szakvéleménnyel ellentétben all6 érdemi észrevéte-
leket illeti, a masodfoku bir6sag az alabbiakat rogzitette:

A ,beavatkozd” igazsdgligyi miszaki szakértd az eljards kordbbi szakaszdban
el6szor véddi felkérésre készitett — egyébként magas szakmai szinvonald — véle-
ményt, majd 6t az elsd fokon eljart jarasbir6sag az eljdrasba szakértéként bevon-
ta, vagyis ettdl az id6ponttél mint szakértének a korabbi védéi megbizast ,elfe-
lejtve” kellett eljarnia, munk4janak egyetlen célja maradt: a birdsag szakértelme
hidnyanak a poétlasa. A masodfokt birésag ezen szakérté — egyébként kilon
felkérés (kirendelés) hidnyédban, ,magénszorgalombdl”, dijigény nélkil — készi-
tett, a legtijabb szakértsi véleményre reagalé beadvanyat annak tartalmara, ,in-
dulatos, affektiv hangvételére”, valamint a bizonyitékok egyoldala, kizarélag a
véadlott javara szol6 szakértsi értékelésére figyelemmel oly mértékben elfogultnak
itélte meg, hogy annak alapjan sziikségessé valt a szakérté kizarédsa az eljarasbodl,
mivel mindezekbdl a torvényszék arra a kovetkeztetésre jutott, nem varhato,
hogy a tovabbiakban a szakért6 elfogulatlanul tudjon eljarni az tigyben.

A szakért6i beadvany tartalmén tal a partossag tényét erdsitette az a kortl-
mény is, hogy a védelem a beadvany érkezésének napjan méar tudomdssal birt
annak birdsagra torténd benyujtdsardl, errdl pedig — figyelemmel arra, hogy
az irat akkor még nem kertilt az eljir6 masodfokdl tandcsnak bemutatésra,
illetve az érintettek részére kiadasra — kizardlag a szakértStdl értesiilhetett. Az
ugyészségnek, illetve a sértetti jogi képviselének a szakérté nem jelezte, hogy
frasban észrevételeket tett, errdl csak a védelem rendelkezett informaciéval.

A mésodfoku bizonyitasi eljards végén a masodfoku birdsag az elséfokd biré-
sag itéletét a jogi mindsités korében is megvaltoztatta, a vadlottal szemben
els6 fokon kiszabott szabadsagvesztés tartamat 9 évre, végrehajtasi fokozatat
bortonre, a kozati jarmitivezetéstdl eltiltas tartamat pedig 8 évre sulyositotta.

A fenti tigybdl jol lathato alldspontom szerint, hogy minél ,nagyobb a tét”,
illetéleg minél nagyobb a tarsadalmi figyelem, anndl nagyobb ,nyomds” ha-
rul(hat) az igazsagligyi szakértékre (is).

7rBe. 105. § (2) bekezdés
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A kovetkez6kben bemutatott tigy ezen megdllapitdsnak szinte ,iskolapéldgja”
is lehetne azzal egyutt, hogy itt mar az eljar6 szakérték egymads kompetencia-
jat, hozzaértését is megkérdgjelezték.

3.

Az igen nagy sajtoéfigvelmet és tarsadalmi felhdborodast kivalté tigyben az
irdnyado tényallas lényege szerint a vadlotti hazaspar gyermekeik megfelel$
ellatasarol nem gondoskodott, a vadlottak a gyermekek iskoldjaval, pedagoégu-
saikkal a kapcsolatot nem tartottdk, az iskola uzeneteire nem reagdltak. A
védlottak a gyermekek tanuldsaval sem foglalkoztak, e tekintetben is Sket
teljesen elhanyagoltak. A gyvermekek jatékokkal nem rendelkeztek, a vadlottak
a csaladi innepeket nem tartottdk meg, a gyermekeknek csak elvétve vasarol-
tak ajandékot, édességet. A vadlottak a gyermekekkel horror és pornograf
tartalmu filmeket néztek, nézettek. Ha a vadlottak alkoholt fogyasztottak, azt
a gyerekekkel is itattak, illetve arra vették ket rd, hogy cigarettat szivjanak. A
gyermekek elsésorban az évodaban, illetve az iskoldban étkeztek, ennek ko-
vetkeztében alultaplaltak voltak. Ha a csalddnak nem volt pénze, akkor a haz-
ban vagy a haz korul megfogott patkanyt vagy egeret suitotték, illetve f6zték
meg, és mindannyian abbdl ettek. A hdzban uralkodé kosz, piszok kovetkez-
tében a hazban csétanyok is el6fordultak, amelyek az ételbe is bemdasztak,
amit a gyermekek megettek, mivel a sziilék azt mondtak, hogy az egészséges.
Eléfordult, hogy a szuldk a gyermekeket fizikalisan — a nagyobb fitt nadrag-
szfjjal, a kisebbeket kézzel, illet6leg fakanallal — bantalmaztdk. Pontosan meg
nem hatdrozhat6 idSponttol kezdve, egészen nevelSsziil6khoz valé kihelyezé-
sig a vadlottak mindhdrom gyermeket rendszeresen szexuélisan bantalmaz-
tak, egyutt nem muikodésuk esetére veréssel fenyegették Sket.

A védlottak elhanyagolé, nem gondoskodé életmddja miatt a gyambhivatal e
gyermekeket védelembe, majd — mivel ez nem jart eredménnyel — &tmeneti
nevelésbe vette, és Gket neveldszulénél helyezte el.

Az alapligyben elsé fokon eljart bir6sag? az igazsagligyi orvosszakértsk véle-
ményét a tényallds megallapitdsakor elfogadta, a gyermekek testi allapota
tekintetében tényként rogzitette az orvosi vizsgélat sordn kimutatott eltérése-
ket, a keletkezési mechanizmus kapcsan is ténymegallapitasokat tett.

Az alapiigyben masodfokon eljart bir6sadg e korben ramutatott, hogy a biré-
sag koteles tovabbi bizonyitast felvenni, ha a masként torténés lehetéségét ki
akarja zAarni.

A megismételt eljaras soran eljart elséfoku birdsdg az tigyben eljart igazsag-

e

ugyi orvosszakérték egymads jelenlétében torténd kihallgatdsa soran tisztazta

8 Budapest Kornyéki Torvényszék 16.B.115/2013/109., Févarosi itélstabla 3.Bf.187/
2015/9., Févarosi Torvényszék 31.B.790,/2016/41., Févarosi ftél6tabla 3.Bf.109,/2017/
40.
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a sértettek sériiléseinek keletkezési modjat, illetve az orvosszakértdket nyilat-
koztatta a sértettek &ltal el6adottak tekintetében.

A megismételt eljaras sordn eljart masodfokt birésag az elséfokt birdsag altal
megallapitottakkal e korben egyetértett.

Az akkori biréi gyakorlatnak megfeleléen az alapugyben elsé fokon eljaré
bir6ésag elrendelte igazsagligyi grafologus szakértéi vélemény elkészitését az-
zal, hogy a szakérté az iratok attanulmdényozasat kovetden, az &ltala felvett
frdsminta alapjan a vadlottak teljes személyiségképét adja meg, kiilonos tekin-
tettel a vadlottak érzelmi-indulatai életének sajatossagaira, aktudlis pszichés
allapotukra, szexudlis beéllitottsdgukra, szokdsaikra. A birésag felhivta to-
vabba e szakértét, hogy a vadlottak frdsmintdi alapjan a vadlottak &llitdsainak
tartalomvaliditdsat is vizsgalja meg a korben, hogy a vadlottak a sértetteket
bantalmazték-e, sériilést okoztak-e, szexudlis abtizust a sérelmiikre kovettek-
e el, ,bizarr” ételek elfogyasztasdra kényszeritették-e Sket. A szakérté mindkét
védlott vonatkozasdban szakvéleményt adott: nyilatkozott a vadlottak szemé-
lyiségérdl, igy mentdlis képességeik, szociabilitdsuk, munkavégzésiik, érzelmi
életik és onmagukhoz valé viszonyukrél, valamint a kézirdsuk alapjan
tartalomvaliditdsi-vizsgélatot is végzett.

Az alaptigyben elsé fokon eljart bir6sag allaspontja szerint a szakérté kirende-
Iésére azért kerilt sor, mert mindkét vadlott nagyszamu kézirdsos beadvanyt
terjesztett a birdsadg felé¢, amelyek ,tulajdonképpen” vallomdsok, tovabb4 a
birésag probalt olyan bizonyitasi lehetdséget taldlni, ami sziikségtelenné teszi
a kiskort sértettek kikiildott biréként vagy targyaldson tortént meghallgata-
sat. E korben az alapiligyben eljaré birdsag a vadlottak frdsmintdinak elemzése
utjan elkészult szakértéi véleményt értékelve megdllapitotta, hogy a vadlottak
személyiségét vizsgalod rész érdemben egybecseng az igazsdgugyi pszichologus
szakértd &ltal kidolgozott személyiségképpel. A tartalomvaliditasi-vizsgalattal
kapcsolatban pedig azt rogzitette, hogy a szakérté altali megallapitdsokat nem
vitatja, de azokat csak orientdl¢ adatként vette figyelembe, konkrét bizonyiték
korében nem értékelte.

Az alapiigyben masodfokon eljart bir6sdg mindezt nem osztotta. Alldsspontja
szerint a grafolégus szakértéi kirendelésre sziitkségteleniil keriilt sor, a szakér-
t6é a kompetencidjat tallépve adott véalaszokat, igy a vélemény mell6zése indo-
kolt. E korben a masodfokt birésdg ramutatott, a szavahihet6ség megallapi-
tadsa nem szakért6i kompetencia, abban a birésdgnak kell 4llast foglalnia. A
tartalomvaliditas-vizsgélat a masodfokti birésag alldspontja szerint nem mads,
mint grafolégiai hazugsagvizsgalat, ezért a poligrafos vizsgélat fenti értékelé-
sének megfelel6en szintén nem bizonyitasi eszkoz, értékelésére a birdsagi
szakban nem kertilhet sor, orientalé adatként sem lehet figyelembe venni. Az
alaptigyben mésodfokon eljart bir6sag kiemelte tovabb4, hogy az igazsagligyi
szakért6i szaktertiletekrdl, valamint az azokhoz kapcsolédd képesitési és egyéb
szakmai feltételekrdl szolo 9/2006. (II. 27.) IM rendeletben a grafoldgiai szak-
tertlet nem szerepel, az més szakteriiletnek sem felel meg, ennél fogva a vad-
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lottakrol készitett személyiségképet érinté rész megalapozottsagaval kapcso-
latban is aggalyok mertilnek fel. Minderre figyelemmel az alaptigyben méasod-
fokon eljart birdsag e vélemény mell6zését tartotta indokoltnak.

A buntetdeljarasban a legnagyobb kihivast (és ,hulldamverést”) az igazsagligyi
pszicholégus szakértdk tevékenysége okozta.

A nyomozdas sorén kertilt kirendelésre a Semmelweis Egyetem Altalanos Or-
vostudomanyi Kar Igazsdgligyi és Biztositas-orvostani Intézete, mind a sértet-
tek, mind a vadlottak pszicholégiai vizsgélatara. Az intézet vezetdje altal kije-
161t igazsagugyi szakértd mindkét kirendelésnek eleget tett, a birdsag a
targyaldson széban is meghallgatta.

Az alapuigyben elsé fokon eljart birésdg a targyaldson meghallgatta az altala
kirendelt igazsagligyi pszicholdgus szakértét is, tovadbba a sértettek utokezelé-
sét végzd pszichidtert, akik jelezték, hogy az el6z8leg eljart, intézet altal kije-
101t szakérté kompetencigja nem terjed ki a vadbeli cselekményekre. Az els6fo-
kG birésag hivatkozott az Igazsagligyi Minisztérium Igazsdgligyi Szakértéi
Névjegyzékére, amely szerint e szakérté szaktertletének megnevezése munka-
és szervezetpszicholégia. A 9/2006. (II. 27.) IM rendelet értelmében az igaz-
sdguigyi pszicholdgia pedig harom tertiletre oszthato fel: 1. klinikai és mental-
higiéniai feln6tt és gyermek szakpszicholégia; 2. munka- és szervezeti szak-
pszicholdgia; 3. pedagdgia szakpszicholdgia. A rendelet 2. mellékletének 21.
sorszama szerint a klinikai és mentdlhigiéniai felnétt és gyermek szakpszicho-
logia képesitési feltétele okleveles pszichologus és klinikai és mentdalhigiéniai
felnétt szakpszicholdgia vagy okleveles pszicholdgus és klinikai és mentélhigi-
éniai gyermek és ifjisagi szakpszicholoégia szakvizsga. Az igazsagltigyi szakér-
t61 mtikodésrdl szolo 31/2008. (XII. 31.) IRM rendelet 20. § (1) bekezdése
szerint a nyomozds soran kirendelt szakértének feltett kérdések megvalaszola-
sdra klinikai és mentdlhigiéniai felnétt és gyermek szakpszicholdgiai vizsgala-
tot kell lefolytatni. Mindezen jogszabdlyi rendelkezésekre figyelemmel az
alaptuigyben eljart els6fokt birésag itéletében rogzitette, hogy ,a magyar jog-
gyakorlat a szakértdk esetében a birdkra és a véddkre vonatkozé szabdlyokat vegyt-
ti, ezért, mivel a szakértd dont kvdzi a rdbizott tigyrészben, a birdk kizdrdsdt sza-
bdlyozo rendelkezések vonatkozndnak rd”. Mivel azonban az intézet altal kijelolt
szakértd nem is rendelkezett azzal a jogosultsdggal, hogy klinikai és mentél-
higiéniai szakvéleményt adjon, nem rendelkezett sem a sértettek, sem a vad-
lottak vizsgdlatahoz és a véleményadashoz sziikséges kompetenciaval, igy ra a
fenti okfejtés nem is vonatkozik, egyebekben e szakértét az eljarasbol kizarta,
a szakvéleményét pedig a bizonyitékok korébdl kirekesztette.

Az alaptigyben mésodfokon eljart bir6sag a fentiek tekintetében azt &llapitotta
meg, hogy ezen igazsagugyi szakért$ kizardsa nem felelt meg az eljardsi tor-
vény rendelkezéseinek, mivel az eljardsjogi torvény szakért6i kizardsrol szo6lo
taxativ felsoroldsa nem bd&vithetd, abba nem tartozik bele a megfelel§ szak-
vizsga hidnya, és az elséfokt bir6sag sem a kizarast elrendel$ végzésében, sem
az itéletében nem jelolte meg, hogy melyik jogszabaly melyik pontjara hivat-
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kozéssal zarta ki a szakértét. A mdasodfoku birésdg ramutatott, a torvény a
szakvizsga hidnyat nem kizarasi okként szabélyozza, hanem donteni kell a
szakértd felmentésérdl, egyidejlileg Gj szakértét kell kirendelni. Minderre fi-
gyelemmel a szakérté kizdrdsa nem felelt meg az eljarasi torvény rendelkezé-
seinek, az &ltala készitett véleményt mérlegelési korbe kellett volna vonni,
Osszevetni a késébb késziilt, bir6sdg altal felkért igazsagiigyi pszichologus
szakért6i szakvéleményekkel, értékelve, hogy a szakérté megtelel szakvizs-
gaval nem rendelkezik, és indokat adni annak, hogy a szakvéleményt a bir6-
sdg a tényallas megallapitasakor elfogadta vagy mell6zte.

A megismételt eljarasban eljart elséfoka bir6sdg a nyomozas soran beszerzett
igazsagugyi szakértd véleményét és szakért6i mindségét nem kérddjelezte
meg. Rogzitette, hogy a szakérté kizdrdsanak esetei kozott nem szerepel a
kompetencia hidnya; ha a szakérté szerepel a szakértéi névjegyzékben, amely
feltétele a szakértdi tevékenységnek, és kell§ szakértelemmel rendelkezik az
adott szakkérdésben, akkor a bir6sdg megitélése szerint nem 4ll fenn olyan ok,
amely az eljarasbol vald kizarasat eredményezhetné. Az intézet &ltal kijelolt
szakért6 a szakértéi névjegyzékbe bejegyzett pszichologus szakértd volt, aki
szdmtalan hasonlé btincselekmény miatti eljardsban kozremuikodott szakér-
téként, és soha nem mertlt fel kizardsédnak a kérdése, évtizedes pszicholdgiai
gyakorlattal rendelkezik. Ennek alapjan a birdsag a szakértét jelen eljarasban
is kompetensnek, szakvéleményét bizonyitékként értékelhetonek itélte meg.

A megismételt eljarasban eljart masodfokt birdsdg szerint az érintett személy
bejegyzett igazsdgligyi szakértéként jart el, amikor a véleményét készitette,
bejegyzett szakterulete a munka- és szervezetpszicholégia volt, melyhez
munka- és szervezetpszichologia szakpszichologus képesitési feltétel szitksé-
ges. Az eljarasjogi kizardsi okok kozott a megfelel6 képesités, a szakvizsga
hidnya nem szerepel, igy kizdrdsidra nincs indok. Ellenben megdllapitotta,
hogy a klinikai és mentdlhigiéniai feln6tt- és gyermek szakpszicholdgia mint
igazsagugyi szakértéi szaktertlethez a jogszabdlyban el6irt szakvizsgdval
nem rendelkezik, igy ez a tertilet nem tartozik kompetencigjaba, az &ltala e
szakterulethez tartozo kérdésben készitett véleményt nem szakvéleményként,
hanem csak mint okirati bizonyitékot lehet mérlegelési korbe vonni, és indo-
kat adni annak, hogy a birésag a tényallas megallapitasakor felhasznalta-e®.

Az igazsagligyi pszichologus szakértsi vélemények értékelése tekintetében a
fentieken tdl, a felmerult ellentmondédsok okan tovabba az alapiigyben ma-
sodfokon eljart bir6sag az aldbbiakra mutatott ra elvi jelleggel:

Az alaptigyben eljart els6fokt bir6sag e szakvéleményeknek elsédleges szere-
pet tulajdonitott, amikor rogzitette, miszerint ,a szakérté kvazi dont a rabi-
zott tigyrészben”. Mindez nem felel meg annak, hogy a birésag koteles meg-
vizsgalni, hogy az az eljarasjogi rendelkezéseknek!® megfelel-e, illetve az

9 Vo. BH2007. 217.
10 rBe. 108. § (2) bekezdés
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hidnyos, homélyos vagy onmagéval ellentétben 4ll6-e¢; a szakvéleménynek
nincsen primdtusa, a bir6sdgnak dontenie kell minden esetben, hogy az abban
foglaltakat elfogadja vagy elveti a tényallds megallapitdsakor, azzal ellentétes
tényallast is megéllapithat. Abban val6 allasfoglalast, hogy a btincselekmény
megvaldsult-e, buntetjogi felel6sség terheli-e a vadlottat, a szakérté nem
tehet. Az igazsagiigyi pszicholdégus szakért6k mikodési korérdl és tevékeny-
ségérol szolo 20. szamu modszertani levél!! szerint az 4ltaldnos szavahihet6-
ség problémdja nem, a beszamoldban valdszintisithetd elhihetéség lehet szak-
értéi feladat. A masodfoku birésag szerint szintén nem szakértéi feladat, hogy
ki és milyen médon, vagy célbdl kivant befolyast gyakorolni a tanuk felé.

A fentiekkel szemben a buintet6eljdras soran az egyediil nem vitatott szakért6i
terilet az elmeorvosi volt, az e korben elSterjesztett ténymegallapitdsokat
valamennyi birésag elfogadta, a szakvélemények kozott érdemi ellentmondéas
nem volt.

Osszegezve ezen biintetSiigybdl elvonhaté tanulsdgokat, rdgzitheté — mint
ahogy a megismételt eljardsban masodfokon eljart birésag is ramutatott —,
hogy a bizonyitékok szabad mérlegelésének elve a szakértéi vélemények érté-
kelésekor is irdnyad6!?, a szakértéi vélemény csupan a bizonyitdsi eszkozok
egyike, amelyet az eljaré bir6sdg onmagéban és mas bizonyité adatokkal 0sz-
szefliggésben mérlegel, annak a bizonyitékok zart logikai lancolataba illesz-
kednie kell. A szakvélemény(ek) értékelése a bir6i mérlegelés kompetencidjdba
tartozik, a szakvélemény elfogadasdnak, illetve elvetésének okat az itélet indo-
kolasaban ki kell fejteni.

4.

Az utolsoként bemutatandé tigy!® még folyamatban van, ennek figyelembe-
vételével sziikséges az alabb jelzett példdkat értékelni. Ugyanakkor &llaspon-
tom szerint egy szakértéi véleményekkel, azok hiteltérdemléségével foglalkozé
féorumon nem lehet nem jelezni az ezen tgyben tapasztalhaté anomalidkat —
érték- és véleménymentesen levonva a megfelel6 tapasztalatokat —, elkertilendé
a tovabbi hasonl6 eseteket.

Kiindulé pontként, az tigyben akként kertilt sor vademelésre!'4, hogy ugyan a
nyomozas vége felé elrendelésre kerult egyesitett konyv-, téke és pénzpiaci,
illetéleg informatikai szakértéi vélemény beszerzése!®, azonban ezek a vadirat
el6terjesztéséig nem késziiltek el.

11 https://semmelweis.hu/igazsagugy/files/2012,/06,/20_mszlev.pdf
12Vo. BJD 7648.

13 Févarosi Torvényszék 25.8.192/2016.

142016. februar 5.

152015. julius 8.
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Az ezt kovetd eseményeket — éppen az ligy folyamatban léte miatt — a teljesség
igénye nélkil csupan felvazolom, de mindegyik kortilmény a szakérté végle-
ges kizarashoz vagy annak inditvanyozasahoz vezetett:

a sértetti képviseletet ellato felszamolo céggel kotottek konyvvizsgalatra
vonatkoz6 megbizasi szerzédést;

a jelen tigyben eljaré védod kordbban az igazsidgligyi szakérts véddje volt
egy masik buntetétigyben, illetve egyéb polgdari peres eljarasban is jogi
képviselGjeként jart el;

az igazsagugyi szakértdi testiilet fel nem allasa;

a szakért6 felkészultségének nem megfelel6sége (hidnyos, pontatlan,
targyi tévedéseket tartalmazoé valaszok, amelyek kozil tobb csupan a
Jjogszabalyi hivatkoz4sokat jelolte meg);

a szakértd egyéb polgari perben eljart, és ott szubjektiv megnyilvanula-
sok miatt kizarasra kertilt;

a szakértdi névjegyzékben szereplés ellenére a szakértsi tevékenység
szlinetelése;

a szakértd kértalanitasban részestilt, tovabbd internetes kozosségi olda-
lon a karosultak egyik zart csoportjanak tagja volt;

egyetemi kollegidlis kapcsolat;

a szakértd a bizonyitékok rogzitése soran szaktanacsadoként jart el;

a szakérté a kozigazgatasi eljarasban tantuként keriilt meghallgatasra;
jogosulatlan rendszerhasznalat lehetdségének fennallta a szakérté részérdl.

Mindenesetre rogzithetd, hogy az tigyben az el6adds idSpontjdban még az
els6foku itélet kihirdetésére sem kertilt sor, vagyis a fentebb vazoltak a felsébb
birésagok prébajat még nem Aalltak ki, ezért talan nem tlz6 kijelenteni, hogy
,to be continued” .

Ugyanakkor kijelenthets, miszerint a partatlansag elve az alkotmanyos biin-
tetGeljards garancidlis alapelve, amelynek latszélagos megingdsa az igazsag-
szolgéltatdsba vetett kozbizalmat, a bir6sagi dontések hitelességét és tekinté-

Z .z

lyét is sérti. A kozbizalom erdsitéséhez pedig a szakértsi vélemények hitelt-
érdemlGsége jelentdsen hozzgjarul.
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A szakvélemények értékelésének kérdésel
ugyészi szemmel!

Bevezetés

Napjaink erésodd tendencigja, hogy az elkovetett blincselekmények egyre 0sz-
szetettebbek, bonyolultabbak, az elkovetési magatartasok felderitéséhez és
megértéséhez, a blincselekményekkel okozott kar, vagyoni hatrany megéallapi-
tdsdhoz, valamint az elkovet6k blintetdjogi felel6sségének tisztazdsdhoz a
buintetétigyekben eljaré hatésagok tagjai részérdl alapos felkésziilés és gyak-
ran tobb szaktertletre kiterjed6 tudés, ismeretek sziikségesek. Ha mindezen
feltételek rendelkezésre allnak, akkor is szamos tigy igényel specidlis szakér-
telmet a bizonyitandé tények megéllapitdsahoz és megitéléséhez, ami felérté-
keli a buntet&eljardsok soran kirendelt szakérték szerepét. Mindezekre tekin-
tettel a szakvélemények megfelel6 értékelése, az ezzel kapcsolatos gyakorlati
kérdések feltardsa kulcsfontossagu a buintetdeljardsok sikere szempontjabol.

A jogszabdlyi hattér és a szakvélemények értékelésével
kapcsolatos alapprobléma

A buntetéeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) a szak-
vélemények értékelésével kapcsolatban az aldbbi rendelkezéseket tartalmazza.
A Be. 197. § (1) bekezdése szerint, ha a szakvélemény valamely fogyatékossaga
miatt aggdlytalanul nem fogadhat¢ el, igy kiilonosen, ha

a) nem tartalmazza a szakvélemény jogszabdlyban elSirt kotelezd tartalmi

elemeit,

b) nem egyértelmd,

c) onmagaval, illetve a szakért6 rendelkezésére bocsatott adatokkal ellentétes,

vagy

d) a helyességéhez nyomatékos kétség fér,
a birésdg, az ugyészség, illetve a nyomozé hatdsag felhivasara a szakérts
felvildgositast ad, vagy a szakvéleményt kiegésziti.

A (2) bekezdés értelmében, ha a szakért6tdl kért felvilagositds vagy a szakvé-
lemény kiegészitése nem vezetett eredményre, mas szakértét kell kirendelni.

* Schmidt Gabor, legfébb tigyészségi tigyész

I Koszonom kollégdimnak, Foldvary Csaba Lajosnak, Steiglerné Rédei Ritdnak és
Négyessyné Bod6 Marianndnak az értékes segitséget a tanulmanyban feldolgozott
egyes Ugytipusokra vonatkozdan.
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A szakértd kirendelésére irdnyuld inditvanyban, illetve a kirendel$ hatarozat-
ban meg kell jelolni a kordbbi szakvélemény elfogadhatésagéval kapesolatos
aggélyokat. A (3) bekezdés szerint, ha a szakérték véleménye eltér, az eltérést
a szakérték egymads jelenlétében valé meghallgatasaval lehet tisztazni. A (4)
bekezdés értelmében az (1)-(3) bekezdésben meghatdrozott intézkedéseket
kovetéen wjabb szakértd abban az esetben rendelhet6 ki, ha az ugyanazon
bizonyitand6 tényre ugyanazon vizsgdlati anyag alapulvételével készitett
szakvélemények kozott az tigy eldontése szempontjdbdl lényeges szakkérdés-
ben tovéabbra is feloldhatatlan eltérés mutatkozik. Az igy kirendelt szakért6-
nek abban a kérdésben kell 4llast foglalnia, hogy a szakvélemények kozotti
eltérés mire vezethetd vissza, szitkséges-e barmelyik szakvélemény kiegészité-
se, illetve hogy az tigyben Gjabb szakvélemény beszerzése sziikséges-e.

A Be. 197. § (5) bekezdése pedig akként rendelkezik, hogy maés eljardsban ki-
rendelt szakértének a szakkérdés targydban készitett szakvéleménye a biinte-
téeljarasban szakvéleményként figyelembe vehetd. A szakvélemény értékelésé-
re az (1)-(4) bekezdés értelemszer@ien irdnyadé azzal, hogy a felvildgositas
kérésére, a szakvélemény kiegészitésére vagy a szakérték parhuzamos meg-
hallgataséra a szakérts kirendelését kovetden kertilhet sor.

A fenti rendelkezések alapjan megéallapithato, hogy a Be. egy 1épcs6zetes rend-
szert épitett ki a szakvélemények értékelése sordn felmeruls problémak, fogya-
tékossdgéanak kezelésére, amely sordn az ,enyhébb” eszkozoktdl (felvildgositas
adésa, szakvélemény kiegészitése) haladunk a radikalisabb, a vizsgalt szakvé-
lemény egészének helyességét kétségbe vond megoldasok felé.

A jogszabdlyi hattér kapcsdn mindenképpen meg kell emliteni a terhelt, illetve
a védd altal beszerzett, in. maganszakértsi vélemények értékelésének, figye-
lembevételének kérdéseit is. Ezzel kapcsolatban a Be. 198. § (1) bekezdése tigy
rendelkezik, hogy a magénszakértéi vélemény akkor mindsul szakvélemény-
nek, ha a terhelt, illetve a véd6 a 190. § (2)—(4) bekezdésének megfeleléen jart
el. Egyéb esetben a maganszakértéi vélemény a terhelt, illetve a véds észrevéte-
lének mindsil, a szakértd pedig a szakkérdésre vonatkozdan tantként nem
hallgathaté ki.

A szakértdi vélemények értékelésekor ugyanakkor — az el6z&ekben részletezett,

kifejezetten a szakvéleményekre vonatkozo el6irdsokon kiviil — figyelembe kell
venni a bizonyitékok értékelésével kapcsolatos &ltalanos rendelkezéseket is.

A Be. 167. § (1) bekezdése szerint a blintetGeljardsban szabadon felhasznalhaté
a torvényben meghatdrozott minden bizonyitasi eszkoz, és szabadon alkal-
mazhaté minden bizonyitdsi cselekmény. A torvény azonban elrendelheti
egyes bizonyitasi eszkozok igénybevételét. A (3) bekezdés értelmében a bizo-
nyitékoknak nincs torvényben el6re meghatdrozott bizonyité erejiik, mig a
Be. 167. § (4) bekezdése tigy rendelkezik, hogy a birésag, az tigyészség és a
nyomozé hatésdg a bizonyitékokat egyenként és Osszességlikben szabadon
értékeli, a bizonyitds eredményét az igy kialakult meggy6z6dése szerint alla-
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pitjia meg. Végul a Be. 167. § (5) bekezdése szerint nem értékelhetd bizonyi-
tékként az olyan bizonyitési eszkozbdl szarmazé tény, amelyet a birésag, az
ugvészség, a nyomozo hatdsag, illetve a (2) bekezdésben meghatarozott hato-
sdg blincselekmény tjan, més tiltott médon vagy a résztvevsk blintetSeljara-
si jogainak lényeges sérelmével szerzett meg.

E rendelkezéseknek a szakértéi bizonyitds szempontjabol legfontosabb kon-
zekvencidja az, hogy a bizonyitdsi rendszer szabad, a buntetSligyben eljaré
hatésdg tagja nem koteles elfogadni, figyelembe venni az altala aggalyosnak
tartott szakvélemény megallapitdsait, de a figyelembe nem vételt kortltekin-
téen meg kell tudnia indokolni.

A szakvélemények értékelése kapcsan alldspontom szerint nem kertilhet6 meg
az értékeléssel kapcsolatos legfontosabb ambivalencia, az értékelés alapprob-
lém4ja, ami az aldbbiakban 0sszegezhetd.

A Be. 188. § (1) bekezdése szerint akkor kell szakértét alkalmazni, ha a bizo-
nyitandé tény megdllapitdsdhoz vagy megitéléséhez kilonleges szakértelem
sziikséges. Ez pedig azt a helyzetet feltételezi, hogy a nyomoz6 hatésag, az
ugyészség vagy a birdsag tigyben eljaré tagja nem rendelkezik a bizonyitandé
tény megallapitdsahoz vagy megitéléséhez szitkséges specidlis szakértelemmel.
Ebben az esetben viszont joggal mertilhet fel az a kérdés, hogy ha kilonleges
szakértelemre van sziikség, amivel a vizsgald, az ugyész vagy a biré nem
rendelkezik, akkor a hatésag eljaré tagja hogyan lehet képes megitélni vagy
egvaltalan felismerni a beszerzett szakvéleménnyel kapcsolatos, a Be. 197. §
(1) bekezdésében részletezett aggalyokat, fogyatékossdgokat.

Erre a vélasz pedig az lehet, hogy specidlis szakértelem nélkil is felismerhetd, ha
a szakvéleményben nincsenek meg a jogszabdly &ltal kotelezen el6irt tartalmi
elemek, ha onmagéaval vagy a rendelkezésre bocsatott adatokkal ellentétes, illetve
ha a megfogalmazas a vélemény részben nem egyértelmd, homalyos megéllapi-
tasokat tartalmaz. Az alapprobléma inkabb a Be. 197. § (1) bekezdés d) pontja-
ban irt esetet érinti, hiszen a szakvélemény helyességével kapcsolatos nyomaté-
kos kétségek, problémdék felismeréséhez sziikséges lehet az adott szaktertileten

valo bizonyos jartassag, amivel adott esetben a hatdsag tagja nem bir.

Szakértdi bizonyitds az embercsempészés biintette
miatt indult bintigyekben

Globalizalt vildgunk és a klimavéltozasbol, valamint a hdborus konfliktusok-
bol ereds, Eurdpat is érinté tomeges, illegélis migracié kovetkezménye az em-
bercsempészések szdmdénak erdteljes novekedése az utdbbi 8-9 évben, amely
tendencia a jovében is folytatddni fog.

Az embercsempészés blintettének torvényi tényalldsa an. sui generis btincse-
lekmény, azaz blinsegédi jellegi magatartast ponalizdl tettesi cselekményként.
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A Bunteté Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.)
353. § (1) bekezdése szerint az kovet el embercsempészést, aki &llamhatarnak
mds &ltal a jogszabdlyi rendelkezések megszegésével torténd atlépéséhez segitsé-
get nyyjt. A torvényi megfogalmazasbdl kiolvashatd, hogy e tényallas kovet-
kezményt, eredményt nem értékel, az embercsempészés tényallasi elemeinek
bizonyitadsdhoz sziikséges tények megéllapitdsdhoz és megitéléséhez nem kell
kiilonleges szakértelem, ezért az alaptényéllds megdallapithatésdga nem igényli
szakvélemény beszerzését. A segitségnyijtds mint elkovetési magatartas megité-
lése nem szakkérdés, ahogy az allamhatar mibenléte és annak 4tlépése sem az.

Ugyanez igaz alapvetéen a Btk. 353. § (2) és (3) bekezdéseiben frt mindsitett
esetek megallapitdsara is, egy kivétellel. Ez pedig a Btk. 353. § (3) bekezdés a)
pontjadban szabdlyozott mindsitett eset, amikor az elkovet6 a csempészett
személyek sanyargatdsaval koveti el az embercsempészést. Ezen eset megalla-
pithatésdga kapcsan is véltozott ugyan a gyakorlat, de bizonyos esetekben a
sanyargatds megallapitasa sziikségessé teheti szakért6i vélemény beszerzését.

Z .z

E mindsitett esetnél a sanyargatds fogalmabdl indokolt kiindulni. Eszerint a
csempészett személyek (a gyakorlatban szinte kizarélag nem egy, hanem tobb
bevandorlot szallitanak az embercsempészek) sanyargatdsaval elkovetett em-
bercsempészés akkor allapithaté meg, ha a sz4llitas a szallitott személyeknek
jelentGs testi-lelki gyotrelmet okoz a szallitds korulményei — példaul a hely
szlikossége, a sotétség, a levegd hidnya, a megallas nélkiili sz4llitas, étel és ital
biztositdsanak hidnya, az élet- és balesetveszélyes szallitdsi korulmények,
illetve a hémérséklet novekedése vagy mds okok — miatt. Ilyen szallitas esetén
a btincselekmény végrehajtdsa az embercsempészéssel rendszerint egytutt jaré
kényelmetlenséget jelentésen meghaladd, testi-lelki gyotrelmet okoz a szalli-
tott bevandorloknak. A fogalom tisztdzasa és helyes értelmezése azért is 1é-
nyeges, mert az embercsempészés a migransok szdmadra e mindsitett eset hia-
nydban is okozhat gyotrelmet, azonban ez csak akkor érheti el e mindsitett
eset szintjét, ha a gyotrelem mértéke jelentds. A mindsitett eset megdllapitha-
tésdganak abbdl a szempontbdl is jelentésége van, hogy csak e mindsitett eset
fennforgasa esetén — kiilonosen, ha az embercsempészéssel valosdgos halma-
zatban az embercsempész szAallité6 a migransok sérelmére testi épséget sértéd
vagy kozlekedési blincselekményt is elkovet — vetédhet fel eljdrasjogi szem-
pontbdl a szallitott migrédnsok sértetti mindsége.

A kordbbi jogalkalmazéi gyakorlat a sanyargatdsos embercsempészés megéallapi-
tasdhoz szakértéi vélemény beszerzését is igényelte, ami eléggé valtozatos képet
mutatott. Egyes ligyekben a hatésagok kizardlag igazsagiigyi orvosszakértSt
rendeltek ki, mig mds esetekben kiilon igazsagligyi orvosszakértsi és kiilon igaz-
sagugyi muszaki szakértéi vélemény beszerzése irant intézkedtek. Utdbbi esetben
a miszaki szakérté véleményezte a szallitojarma tulajdonsdgait, paramétereit a
sanyargatasra val6 alkalmassag szempontjabol, mig az orvosszakérté — szeren-
csés esetben a muszaki szakértéi vélemény birtokdban — véleményt adott arrdl,
hogy a sz4llitas okozott-e a migransoknak jelent6s testi-lelki gyotrelmet. A jelen-

30



SCHMIDT GABOR

tésebb targyi stlyu tigyekben az eljardsjogi szempontbdl a leginkdbb megfelels
megoldas a komplex mtiszaki- és orvosszakértéi vélemény beszerzése volt.

Bizonyos nagyobb volumenti, szdmos sz4llitdst magaba foglald, blinszervezet-
ben elkovetett embercsempészés miatt indult tigyekben valamennyi lehetséges
megoldds egymads mellett is megfigyelhet6 volt. Az tn. parndorfi tigyben —
2015 augusztusdban 71 migrans fulladdsos halélért felel6s embercsempész
btinszervezet ellen folyamatban volt, nemzetkozi médiavisszhangot is kivaltott
bluintetStigyben — voltak olyan, kilfoldi hatésagoktdl atvett embercsempész
szallitasok, tigyek, amelyekben e mindsitett eset szakvélemény nélkiil is megal-
lapithat6 volt, mds esetben csak orvosszakértéi vélemény, mig a halélos, illetve
életveszélyes eredménnyel jaro szallitdsoknal komplex miszaki- és orvosszakér-
t6i vélemények beszerzésére kertlt sor.

Az aktudlis, az utébbi évekre visszatekinté gyakorlat azonban — nagyon he-
lyesen — abba az irdnyba mozdult el, hogy az olyan embercsempész szallita-
sok esetén, amikor a sanyargatds kizardlag a hely sztikosségében mertl ki,

nem sziikséges szakértdi vélemény beszerzése ezen mindsitett eset megéllapi-
tasahoz.

A csempészett személy sanyargatdsdnak megdllapitdsa nem szakértéi kompe-
tencia, az jogalkalmazéi értékelést kivan. A csempészett személyek vallomasai,
renddri jelentésekben foglalt megtaldlasi korulményeik, a szemle soran készi-
tett fényképek, filmfelvétel, egészségi allapotuk alapjan lehet &ll4st foglalni e
mindsité korulmény meglétérdl vagy hidnyardl. Az aruszéllitasra kialakitott
jarma zart, sotét, levegbtlen rakterében, tilések, biztonsdgi berendezések nél-
kil, sztik helyen bezstifolva, sok személy hosszu ideig tart6, megallas nélkiili
szallitdsa a legelemibb higiéniai lehet6ségek biztositdsa nélkill, a csempészett
személyek emiatt bekovetkezd rosszulléte, gjuldsa, légszomja stb. alkalmas a
mindsité kortilmény megallapitdsara.?

A sértettek sanyargatdsaval elkovetett mindsitett eset megallapitdsa nem fel-
tétlentil szakkérdés. Az esetek tobbségében ez a mindsité kortilmény a testi,
lelki sanyargatassal jaro szallitasi korilmények alapjan mertil fel. A jarm@vek
rakterének paramétere — a szélesség x hossziisdg x magassdg mérés alapjan —
kiszdmithat6, az ebben szallitott emberek szdma adott, a vallomasok alapjan
az az id6tartam is meghatdrozhat6, amelyen keresztiil megdllas nélkul utaz-
tak. A kiszamitott (tehergépkocsik tekintetében 4tlagosan 11,5 kobméter)
térfogatn, teljesen zart, rosszul szell6z8, nem személyszallitdsra, hanem aru-
széllitdsra kialakitott raktérben utazé migransok szdmaéra a szallitds a biréi
gyakorlat szerint jelentss testi-lelki gyotrelmekkel jar, ha az egy f6re szami-
tott tér 0,4 kobméter vagy kevesebb.3

2 Karia 2.Bfv.89,/2021/10-1. szamu hatarozata; Legfébb Ugyészség NF.1332,/2021/8-1.
szamu iranymutatasdnak 2. pontja.
3 Gyéri Torvényszék B.323/2017/121. szam1 hatérozata
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A szakértdi vélemények megitélése gazdasagi bliniigyekben

Az eljarasi torvény a rendelkezései kozott szerepelteti a gazdalkodassal Ossze-
figgd kiemelt blincselekmények csoportjat, amelyek esetében a Be. 13. § (3)
bekezdése alapjan a torvényszékek specidlis 0sszetételd birdi tandcsai jarnak el.
Ennek indoka, hogy e csoportba tartozé tugyek specidlis szaktuddast igényel-
nek. Mindezekre figyelemmel a torvény rendelkezései szerint a harom hivata-
sos birébdl 4ll6 tanécs egy tagja a torvényszék gazdasagi, illetve polgéri igy-
szakdban eljaré biré. VélelmezhetSen a jogalkoté e birdk tandcsban torténé
alkalmazaséval kivanja biztositani a gazdalkodéssal Osszefiiggd kiemelt bitin-
cselekmények elbirdlasahoz szitkséges kuilonleges szaktudast. Ez a rendelkezés
pedig mindenképpen figyelembe veendé annak eldontésénél, hogy egy gazda-
sdgi blincselekmény miatt indult, egyszeribb megitélés blintigyben valéban
sziikséges-e birdsagi szakban szakérté kirendelése.

Az orszag féligyészségein egyre nagyobb szdmban fordulnak el a gazdalko-
déassal 0sszefiiggd blincselekmények (ideértve a jelentésebb stlyt vagyon elle-
ni btincselekményeket is). Mindezek mellett egyre tobb a nagyobb, Osszetet-
tebb, orszighatarokon atnyulo, jelentés szamu vadlottat érints, sok esetben
bilinszervezetben elkovetett, ennek kovetkeztében pedig bonyolultabb megitélé-
sl gazdasagi btinligy. Hihetetlen méretd, tobb szinten elhelyezkedd — részben
hazai, részben unids cégekbdl all6 — céghdldzatokat haszndlnak fel a btincse-
lekmény elkovetéséhez, Osszetett szdmlalancot, atutaldsi vonalat, logisztikai
tevékenységet vesznek igénybe a legalitas latszatanak keltése érdekében.

A gazdalkodéssal Osszefliggd kiemelt btincselekmények koziil a féugyészsége-
ken elsésorban koltségvetést karosité cselekmények jelennek meg nagyobb
szdmban, a Févarosi Féugyészségen a specidlisabb gazddlkoddassal osszefliggd,
torvényszéki hataskord cselekmények is. A gazdalkoddssal Osszefiiggd btincse-
lekményekhez kapcsoléddan a féligyészségeken egyre nagyobb szdmban for-
dulnak el a pénzmosas btintette miatt indult btintigyek is, amelyek bizonyita-
sa esetenként ugyancsak Osszetettebb, nagyobb szaktudast igénylé feladat.

Ezen tigyekben eljar6 hatésdgoknak lehetdsége van szakértd kirendelésére,
amennyiben specidlis szakértelmet igényel az eldontendd kérdés, ez pedig a
bizonyitand6 tények megéllapitdsdhoz és megitéléséhez sziikséges kiilonleges
szaktudast biztosithatja a buntetSeljarasokban. Ugyanakkor sok esetben a
megfelel6 kérdések feltevéséhez is specidlis szaktudas sziikséges, vagyis tudni
kell kérdezni is a szakért6tol.

A buntetdeljarasi torvény nem hataroz meg ebben a korben (gazdalkodassal 0sz-
szefiiggd biincselekmények) olyan kérdéskort, mely esetben a szakérts kirendelése
kotelezd. A koltségvetési csalasos tigyek tekintetében az altaldnos tigyészségi &l-
laspont szerint az egyszerti algebrai mtiveletekkel szdmolhat6 elkovetési érték
esetén nem sziikséges szakérté kirendelése. Mindezek miatt példaul az altaldnos
forgalmi adé (4fa) vonatkozasdban elkovetett koltségvetési csalds miatt indult

32



SCHMIDT GABOR

ugyekben az elkovetési érték, vagyoni hatrany osszegének megallapitdsdhoz nem
sziikséges szakértS. Ezzel szemben példaul tarsasdgi add vagy jarulékok esetén a
fougyészségek altaldban intézkednek szakértd kirendelése irant.

A torvényszéki hatdskort koltségvetési csalds miatti tigyek jelentés részét
teszi ki a valétlan tartalmt szamlék felhasznaldsaval afara elkovetett koltség-
vetési csalds (kiemelten az Eurdpai Unié tagdllamait is érinté korhintacsalas,
¢és a hianyzo kereskedds adodcsalds), valamint a palydzatokkal kapcsolatos,
ugyancsak valétlan tartalmt szdmlak felhasznaldsaval elkovetett koltségveté-
si csalds. Killonosen a blinszervezetben elkovetett, sok gazdasdgi tarsasdgot és
terheltet érinté tigyekben a legosszetettebb a bizonyitas.

Az afara elkovetett koltségvetési csaldsos ligyvekben a bizonyitas feladata a
felhaszndlt szamlak fiktivitdsanak igazoldsa. Az addlevondsi jog feltétele az
addalany 4ltal kiallitott hiteles, alakilag és tartalmilag megfelelé szamla,
amely val6s gazdasigi eseményrdl kerul kidllitdsra. A szadmla hitelességén
annak valamennyi adatdnak helytallosdgat kell érteni, a feltiintetett adatok
barmelyikének valdtlansdga megdonti a szamla hitelességét és kizarja az &fa
levondsdnak lehet6ségét. A szdmla akkor tekintheté hitelesnek, ha az abban
megjelolt gazdasagi eseményt a szamla kiallitdja a szdmla szerinti id6ponttal
és tartalommal teljesitette.

A pélyézati csaldsos ugyekben gyakran eléfordul, hogy a palydzat ugyan
megvaldsul, illetve megvaldsitasat megkezdik, ugyanakkor csak a palyazati
Osszeg egy részét forditjdk a megvaldsitasra, illetve az olyan palyazatoknal,
ahol onerd sziikséges, annak felhaszndldsat valdtlan tartalmi szamldkkal
igazoljak. Ezekben az esetekben a gyakorlatban vagy talarazésra, vagy telje-
sen fiktiv szamldk befogaddsara kertl sor.

Fiktiv a szamla, ha valétlan adatokat tartalmaz az 4ltala dokumentalt gazda-
sagi eseményre, illetve az abban részt vevé felekre vonatkozdan, igy példaul a
szdmlaban feltlintetett gazdasagi esemény fiktiv, vagy az nem a szadmldban
feltintetett felek kozott jott 1étre.

A kialakitott gyakorlat értelmében a gazdasagi esemény fiktiv, ha
a) a szamlan szerepld felek viszonylatdban egyéltalan nem jott létre gaz-
dasagi esemény,
b) a felek kozott 1étrejott szerzédés semmis,
c) avalés gazdasagi esemény nem azonos a szamlaban feltiintetett értéke-
sitéssel vagy szolgéltatdsnyjtassal.

A sz&mlak valétlansdganak bizonyitasara kilonféle objektiv bizonyitési lehe-
téségek (okirati, targyi bizonyitékok, szakértéi vélemény) vannak, mig a ter-
helt tudati oldaldnak bizonyitdsa leginkdbb személyi bizonyitékokon (tanu és
terhelti vallomasok) és a leplezett eszkozok adatain alapulhat.

A szamlak fiktiv voltarsl valé dontés egyértelmtien biréi kompetencia. A
szdmlak valédisdganak vagy fiktivitdsdnak a kérdésében a vademelést kove-

33



TANULMANYOK

téen a birdsdg onélldan, a beszerzett bizonyitdsi eszkozok egyenkénti és
Osszességében torténd értékelésével foglalhat allast. Mind a szadmlék fiktivita-
sanak, mind pedig az ezzel O0sszefliggésben felmeruld addbevétel-csokkenés,
koltségvetést ért vagyoni hatrany tényének megallapitasa biréi feladat. En-
nek kovetkeztében nem a szakérté mondja ki, hogy az adott szamla val6tlan
tartalmn, legfeljebb konyvszakért6i modszerekkel igazolhatja az eljaré hato-
sdg ezen megallapitasat.

A koltségvetési csaldsos ligyekben az alapbizonyitds 4&ltaldban hasonlo,
ugvanakkor minél Osszetettebb egy ligy, minél tobb személyt, tarsasdgot
érint, killonosen, ha kuilfoldi cégeket is felhaszndlnak az elkovetSk és blinszer-
vezetben kovetik el a cselekményt, a bizonyitds is egyre Osszetettebb. A lanco-
latos, tobb gazdasagi tarsasdgot érinté tigyekben — arra is tekintettel, hogy a
szdml4z4asi lanc minden pontjan nem rendelkeziink konyvelési anyaggal —,
kiilonosen a btinsegédi magatartasokra tekintettel, a pontos vagyoni hatrany
osszegének meghatarozédsa érdekében szakérté kirendelése indokolt. Ugyan-
csak sziikséges lehet a szakértd a palyazatos tigyekben annak bizonyitésara,
hogy a szamlék ttlarazaséra kertilt sor.

Ugyanakkor az 4ltaldnos tapasztalat az, hogy torvényszéki hataskort ugyek-
ben birésagi szakban — sokszor védéi inditvanyra — akkor is szakértd kirende-
Iésére kertll sor, ha az iigy megitélése egyszertibb, és az afa adénemben oko-
zott vagyoni hatrany osszeaddassal kiszamolhato.

Az 4ltalanos forgalmi addra elkovetett koltségvetési csalds konyvszakértéi
bizonyitdsdnak alapelve az, hogy a nyomozé hatésdg, majd az ligyészség
bizonyitja az adott gazdasagi esemény valdtlansagat, a szakértéi pedig bizo-
nyitja a koltségvetést ért bevételkiesés 0sszegét (vagyoni hatranyt).

A fiktivitas bizonyitdsanak menete a kovetkezd:

1. Mire a szakértd kirendelésére a buntetSeljaras nyomozati szakdban sor
keriil, addig tobb hoénap, s6t tobb év is eltelhet, mely id6szak alatt a
nyomozo hatésag szamos bizonyitékot gytjt 0ssze az adott tigyre vo-
natkozdéan. Az 0OsszegyUjtott bizonyitékokra figyelemmel, a gyanu
tényalladsaval kerul sor a szakértsi kirendelésre. A nyomozas ezen sza-
kaszdban — még a szakérté kirendelése el6tt — a nyomozé hatdsag
(Ugyészség) mindsiti azokat gazdasagi eseményeket, amelyekre a bunte-
téeljaras épul. Erre a mindsitésre kizardlag a biintetStigyben eljaré ha-
tésdgoknak van torvényi felhatalmazasa.

2. Valdtlan gazdasagi eseményt kizdrdlag valdtlan tartalmi bizonylattal
lehet el6idézni. Amint a nyomozo6 hatdsdg €l a gyanuval, hogy az adott
gazdasagi esemény valdtlan, annak egyenes kovetkezménye, hogy az
azt alatdmaszto bizonylat (szamla) tekintetében is ez az &llaspontja. Eb-
bél kovetkezben, valamint a szdmdra feltett kérdések jellegébsl mar
tudja a szakérts, melyek azok a mindsitett bizonylatok, amelyek feldol-
gozasaval megallapitasait megteheti.
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3. A konyvszakértének az a feladata, hogy a bevételkiesés, a vagyoni hat-
rany Osszegét meghatarozza, de ezen feliil nincs rdhatdsa a nyomozoé ha-
tosag altal Osszegy(jtott bizonyitékokra (arra viszont van lehetSsége,
hogy sziikség esetén a megalapozott szakvélemény elkészitéséhez tovabbi
adatokat, iratokat kérjen a nyomozo6 hat6sagtol). A szakérté a szamitasait
az adott tigyben rendelkezésére bocsatott konyvszakértsi bizonyitékokra
alapozhatja. A koltségvetési csalasok legfontosabb konyvszakértéi bizo-
nyitékai: az alapbizonylatok (szdmlak, bankkivonatok), egyéb bizonyla-
tok (széllitolevelek, CMR-ek), az adbébevallasok és az ezeket alatdmasztod
analitikus és f6konyvi nyilvantartdsok, szerzddések, megéallapodasok, il-
letve cégek esetén a cégnyilvantartassal kapcsolatos iratok, letétbe helye-
zett, kozzétett beszdmolok. Ezekre a bizonyitékokra alapozva kell az igaz-
sagligyi szakértének a konyvszakértsi véleményét kialakitania.

A szakértd kirendelése a lancolatos afacsalds-tigyekben, a korbeszdmlazasos
(carussel) ligyekben és a hianyzé kereskedds tigyekben a leggyakoribb, me-
lyekhez legtobb esetben unids cégek is kapcsoloédnak.

Az Eurdpai Uni6 tagallamai kozotti tigyletek esetében — amelyben legaldbb két
ktilonbozé tagallam Altal kibocsatott, kozosségi addszdmmal rendelkezd fél
kozott jon létre gazdasdgi kapcesolat — az eladd &fa felszadmitasa nélkul végez-
heti értékesitését. Az add megfizetésének kotelezettsége a vevét terheli, a haza-
jadnak megfelel6 afakulcs besorolasat figyelembe véve. Az unids tagsag kovet-
keztében azonban bonyolultabbd valt annak megallapitasa, hogy az altalanos
forgalmi adot kinek, mikor és hogyan kell megfizetnie, illetve a levonasi jogot

mikor és hogyan gyakorolhatjak.

A csalasban résztvevsk ahelyett, hogy a terméket belsé piacon értékesitenék
(és igy az afat megfizetnék), a Kozosségen beliil, de mds tagallam felé értékesi-
tenek és egyben szdmlaznak. Ezzel elérhets, hogy a folyamatban résztvevék
&famentes értékesitéseket szamldzzanak, ugyanakkor az addvisszaigénylé-
siiket is érvényesithessék. Az &ruk tovabbi szdmlazasaval a csaldsi séma tjra
kezdddik. A befolyt (megfizetni elmulasztott) afa hidnya pedig korlatlanul
novelhets, kovetkezésképpen az afabevételnél jelentkezs veszteség korlatlan.

A csalasok egyik leggyakoribb mdédja, amikor a lancolat elején a kereskedelmi
tevékenységet végzd (,hidnyzo kereskedd”) értékesitése utan adodjat elmulaszt-
ja bevallani és egyben befizetni, majd a lancolatban résztvevé tovabbi adozok
koziil sem mindenki teljesiti adozoi kotelezettségét (,puffer”), az utolsé lanc-
szem (,broker”) pedig mar nagy oOsszegti afat igényel vissza, amelynek megfi-
zetését az értékesitési lanc el6z6/els6 fazisdban elmulasztottak. Az értékesitési
l&nc minden pontjan sor kerul adofizetésre, de a levondsi technika kovetkezté-
ben csak az utolsé lancszem &ltal megfizetett adé marad a koltségvetésben.

Ezen esetekben az &fa alanyok tigy kovetik el a koltségvetési csalds blintettét,
hogy fiktiv bizonylatok alapjan valétlan adatokat kozolnek az adéhatésaggal,
mely cselekmény sordn a torvényes mértékd adofizetési kotelezettség keretei
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kozott maradnak. A jogi mindsités alapjaul szolgdld elkovetési érték ilyenkor
az adocsokkentés Osszege. Ennek megfeleléen adéminimalizdlasok esetén a
tényleges gazdasagi tevékenységet nem végzs szamlakibocsatod (,hidnyzo ke-
reskeds”) értékesitése utan adgjat elmulasztja bevallani és egyben befizetni, a

szdmlabefogad6 pedig nagy 0Osszegli afat von le, ritkdbban igényel vissza,
amelynek megfizetését az értékesitési lanc elsé fazisaban elmulasztottak.

A kirendelt szakértének az ilyen jellegli uigyekben konyvvizsgéldi és adoszak-
értéi modszerekkel, bizonyitani kell az aldbbiakat:
— az altalanos forgalmi ad6 &théritdsa a szdmlabefogadd tarsasagok ré-
szére megtortént,
— ar4 athdritott adét az adott szdmlabefogado a fizetendd afdjaval szem-
ben elszamolta-levonta,
— a szdmlabefogadok 4ltal levont &fa a levondskor vagy azt megel6z6en
nem valt a koltségvetés részévé, mert a szamlakibocsatok az adét nem
vallottdk be/nem fizették meg.

E harom tényt egyiitt vizsgalva 4llapitia meg a szakért6 a koltségvetésnek
okozott vagyoni hatranyt afa adénemben.

A lancolatos (sz&mlazasi lancok felhasznAlasaval elkovetett) btintigyekben a
kirendel6 hatésag allapitjia meg azt, hogy a szdmlazds melyik szintjén detek-
talhato a buintetdjogi felel6sség és ott kell a szakértének megszakitani a lancot
¢és azon a ponton kell a koltségvetést ért bevételkiesést meghataroznia. A btin-
segédi magatartdsra tekintettel a lanc kiilonboz6 szintjein is ki kell dolgozni a
vagyoni hatrany osszegét.

A gazdédlkoddssal Osszefliggé bilincselekmények korében a szamvitel rendje
megsértésének btlintette vonatkozdsdban a vagyoni helyzet attekintésének
meghitsitasa, a csédblincselekmény korében pedig a fizetésképtelenséggel fe-
nyegeté helyzet, illetve a kozgazdasagi értelemben vett fizetésképtelenség meg-
allapitasa ugyancsak olyan specidlis szakkérdés, amely minden esetben indo-
kolja szakért6 kirendelését.

Renddrok sérelmére elkovetett emberolési binugy
szakértdi tapasztalatai

Egy kozérdekl6désre szdmot tartd, a Kozponti Nyomozéd Féuigyészség altal
nyomozott bilinligyben is felmerultek a terhelt vonatkozdsdban beszerzett
igazsagligyi elmeorvos- szakértéi vélemény értékelésével, értelmezésével kap-
csolatos kérdések.

Az Ugy lényege akként foglalhat6 Ossze, hogy a férfi terhelt 2023. januar 12-én
¢jszaka egy Gjbudai lakéhazban a fels6 szomszédjanak az ajtajat egy kalapdacs-

csal betorte, majd a ndla 1évS, 17 cm pengehossztisdgt késsel a helyszinre
érkez8 renddrokre tdmadt, tobbszor megszurta dket. Emiatt az egyik rendér

36



SCHMIDT GABOR

sértett meghalt, mig két masik jarér megsebestilt. A férfi ellen mdas blincse-
lekmények miatt is voltak folyamatban nyomozasok, amelyek egyesitve let-
tek a Kozponti Nyomoz6 Féugyészség altal folytatott iigyhoz, ugyanis 2022
novemberében egy budapesti &ruhdzban stlyos testi sértés blintettének kisér-
letét valositotta meg, 2023. janudr elején pedig személy elleni er8szakos cse-
lekménnyel fenyegetve elkovetett zaklatds vétsége miatt is eljards indult vele
szemben, tovdbba harom nappal az emberolés el6tt bodult allapotban vezetett
egy gépjarmuvet.

A bilncselekmények jellegére és az elkovetd viselkedésére tekintettel a nyomozo
ugyészség elmeorvos-szakértéi vélemény beszerzésérél dontott. A szakvéle-
mény szerint a terhelt paranoid pszichézisban szenved, azonban a kategorikus
véleményalkotashoz sziikséges volt a férfi elmeéllapotdnak megfigyelése az
Igazsagugyi Megfigyels és Elmegydgyité Intézetben (IMEI).

Az IMEI elmemegfigyelési lelete azonban az elsé szakvéleményhez képest elté-
ré megéllapitasokat tartalmazott: az IMEI szerint a terheltnél rendszeres kébi-
tészer-haszndlat miatt kialakult deluziv zavar, kevert személyiségzavar alla-
pithaté meg, de pszichidtriai osztdlyos kezelése nem sziikséges. Ez
ellentmondott az elmeorvos-szakértéi véleményben foglaltaknak, ugyanis a
szakértd szerint rendszeres ké&bitdszer-hasznélat nem volt igazolhat6é a ter-
heltnél, személyiségzavar helyett a beszdmitdsi képességét kizdré paranoid
pszichézisban szenvedett az elkovetés idején és a vizsgdlatkor is, aminek ko-
vetkeztében pszichiatriai osztalyos kezelésre szorul.

A végleges elmeorvos-szakért6i vélemény ezen kivil tartalmazott megallapi-
tasokat a terhelt terhére rétt tobbi blncselekmény vonatkozasaban vélemé-
nyezhet6 beszdmitasi képessége tekintetében is. Eszerint a terhelt az emberolés
¢s a harom nappal kordbbi cselekmények idején koros elmedllapotban volt, a
beszamitasi képessége hianyzott, mig a kordbbi — 2022 novemberében és
2023. janudr elején elkovetett — cselekményei idején nem szenvedett koros
elmedllapotban. E véleményalkotds pedig kétségeket ébresztett a szakvélemény
helyességével kapcsolatban.

Az elmemegfigyelési lelet és a szakvélemény ellentmonddasai, illetve a szakvé-
lemény helyességével kapcsolatos kétségek miatt a Kozponti Nyomozd F6-
ugyészségnek a Btk. 197. § (2) bekezdésében irt eszkozokhoz kellett folya-
modnia, aminek keretében felvilagositaskérésre keriilt sor az elmeorvos-
szakértdi véleményt készitd egyik szakértstol.

A felvilagositas szerencsére tisztazta az elmemegfigyelési lelet és a szakértsi
allaspont kozotti eltéréseket, valamint a szakvéleménnyel kapcsolatban az
egyes cselekmény idején fennallt beszdmitési képesség véleményezésével kap-
csolatos kétségeket. A szakértd meggy6zG6 valaszt adott arra, hogy miért az &
alldspontja fogadhato el a terheltnél megallapithaté kérképpel és a pszichiatri-
ai osztalyos kezeléssel kapcsolatban. Ezen kiviil a szakérté azzal is helyesbitet-
te a felvilagositdsadds kapcsan a szakvéleményét, hogy a terhelt 2022 novem-
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berében és 2023 janudrjidban elkovetett cselekményeinél is véleményezhets a
beszdmitasi képesség kizartsadga, csak e cselekmények esetében kapcsolodod
orvosi dokumentumok, okiratok nem alltak rendelkezésre, ezért — az ember-
0léstdl és harom nappal korabbi btincselekményektdl eltéréen — a véleményal-
kotéds nem lehet kategorikus, e cselekményeknél a beszdmitasi képességet kiza-
r6 koros elmedllapot csupan vélelmezhetd.

e

Az el6zbekben irtakra tekintettel a szakért6i bizonyitds megfelels értékelésével
a nyomoz6 lgyészség akként foglalt 4llast, hogy a beszadmitdsi képességet
kizaré paranoid pszichézis valamennyi eléz6ekben irt cselekmény esetében
megdllapithats, igy részmegsziintetés mellett a nyomoz6 féligyészség — a
védlott kéros elmedllapotéra tekintettel — vadirataban a férfi kényszergyodgy-

kezelésének elrendelését inditvanyozta.

A szakértdi bizonyitassal kapcsolatos problémak
egy kiemelt tigyben

Egy kozérdekl6désre szdmot tartd tigyben, ahol komoly médiafigyelem mel-
lett a Févarosi Féligyészség irdnyitotta a nyomozast majd emelt vadat, a F6-
varosi Torvényszéknél tobb, szakérts kirendelésével, illetve a szakértéi véle-
mények értékelésével kapcsolatos probléma mertilt fel.

1.) Vagyoni érdekelt-e az eljarassal érintett egyik gazdasagi tarsasag szam-
lavezetd informatikai rendszerét fejlesztd eseti szakérts, avagy a Be. 191. § (1)
bekezdés a) pontjaban irt objektiv kizardsi ok értelmezése:

Egy cég ligyvezetdje — akit a vAdemelést kovetSen a birdsag eseti szakértéként
rendelt ki — irta az eljardssal érintett egyik gazdasagi tarsasag szdmlavezetd
rendszerét, ami egy egyedi, 18 éven keresztil fejlesztett, zart forraskédu in-
formatikai rendszer, a vad egyik legfontosabb bizonyitési eszkoze.

A terheltek és védsik az eseti szakértd ellen elSterjesztett szdmos kizardsi in-
ditvany egyikében tobbek kozott arra is hivatkoztak, hogy az eseti szakértd
vagyoni érdekeltnek mindstil, szerintiik érdekelt a buintetéeljarast lezaré hata-
rozat tartalméban. A kizdrasi inditvanyt elutasit6 hatarozataban a torvény-
szék kifejtette, hogy az eseti szakért6 cége és az eljarassal érintett gazdasdgi
tarsasag kozott 1étrejott szolgaltatédsi szerzédés alapjan az informatikai rend-
szer adatbazisdban tarolt adatok tulajdonosa az eljarassal érintett gazdasdgi
tarsasag, igy az eseti szakértd és az altala képviselt cég nem mindsul az ugy-
ben vagyoni érdekeltnek. A védelmi fellebbezés miatt masodfokon eljaré bir6-
sdg is ezt a jogi allaspontot osztotta.

2.) Eseti szakért6 nyomozati kozremikodésének megitélése, a Be. 191. § (1)
bekezdés g) pontjaban irt objektiv kizarasi ok értelmezése:
A masodfokon eljaré birésdg helybenhagyta az elséfoka birésag azon végzé-
sét, amelyben az 1.) pontban irt eseti szakérté ellen a terheltek és véddk &ltal
elSterjesztett kizdrdsi inditvany elutasitdsarél dontott. A kizaras egyik oka-
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ként az inditvanyozok arra hivatkoztak, hogy az eseti szakért§ a nyomozas
sordn szaktanécsadoként jart el, amikor a nyomozo6 hatésag felhivdsara vir-
tuédlis gépben futtathatéva tette a lefoglalt informatikai rendszert.

Ezt az allaspontot nem osztotta a Févarosi Féligyészség, de az els6- és masod-
foku birdsdg sem. A masodfoku birdsag végzésének indokolasdban ramutatott
arra, hogy az eseti szakérté a Be. 261. §-a szerinti adatszolgéltatast teljesitett,
ami szaktanacsadoi kozremiikodésként nem értékelhetd.

3.) A Be. 191. § (1) bekezdés c) pontjdban irt objektiv kiz4rasi ok értelmezése:

A kordbbiakban emlitett eseti szakértd ellen a terheltek és a véddk azon okbdl
is kizdrasi inditvanyt terjesztettek el6, hogy 2015 marciusdban a Magyar
Nemzeti Bank 4ltal inditott célvizsgélat sordn — amely egy ideig parhuzamo-
san zajlott a nyomozassal — tantként hallgatta meg a Magyar Nemzeti Bank,
és a Be. 191. § (1) bekezdés c) pontjaban irt kizarasi okra hivatkoztak.

Ezt az 4llaspontot sem osztotta a Févarosi Féligyészség, de az els6- és masodfo-
kG birésdg sem. A masodfokt birésdg a hatdrozatdban kiemelte, hogy a
tanukénti meghallgatasra a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CLXXXIX.
torvény rendelkezései alapjan kertilt sor. A fenti kizarasi ok viszont kizarélag a
blintetSeljdrasban tortént tantikénti kihallgatdsra vonatkozik. E vonatkozasban
az is érdektelen, hogy a célvizsgdlat iratai a buintet&eljaras iratai részét képezik,
mert e bizonyitékok az okiratok felhasznéldsdnak modjara vonatkozo szaba-
lyok szerint kertilhetnek értékelésre, igy kozvetleniil az eljaré szakérté befolya-
soldsara sem alkalmasak, elfogultsdg megallapitdsara sem vezethetnek.

4.) A szakért6i ,pértatlansdg”, a Be. 191. § (1) bekezdés h) pontjaban irt re-
lativ kiz4rasi ok értelmezése:

Az els6 fokon eljaré birdsag egy targyaldson hozott végzésével kizarta a nyo-
moz4s sordn kirendelt, egyittes szakvéleményt ad6 egyik igazsdgligyi konyv-
szakértét. A birésag megéllapitotta, hogy a szakérté jogviszonyban &ll a vad-
iratban sértettként szerepld, felszdmolas alatt 4ll6 egyik cég felszamoldjaként
eljaré gazdasagi tarsasadggal. A birésag allaspontja szerint ugyan nem mertlt
fel olyan korilmény, ami alapjan a szakérté elfogult lett volna a szakvéle-
mény készitése sordn vagy a targyaldson, azonban a felszdmol6 céghez fiz6-
dé jogviszonya miatt a partatlansaga tekintetében jogos kétely meril fel. A
birésag idézte Erdei Arpad Tanok és tévtanok a biintetd eljdrdsjog tudomdnydban
cim irdsat is, ami szerint ,nem elég partatlannak lenni, hanem annak is kell
latszani”*. A fellebbezés folytan eljart masodfoktt bir6ésag helybenhagyta az
elséfoku végzést azzal, hogy abszolut kizarasi okok nem 4allnak fenn a szakér-
tével szemben, viszont a partatlansdg latszatdnak megdrzése is fontos. Agga-
lyosnak talélta a mésodfok birdsag a szakértd eljardsban torténd részvételét
a felszamolo céghez fiz6d6 kapcesolata miatt.

4 Erdei Arpad: Tanok és tévtanok a biintetd eljdrdsjog tudomdnydban. ELTE Eotvos Kiado,
Budapest, 2011, 256. o.

39



TANULMANYOK

Egy masik szakért§ kapcsan a terheltek inditvanyoztak a buntetSeljarasbol tor-
ténd kizarasat azzal, hogy a szakért6 a vad targyava tett cselekmény sértettje. A
védelem ennek kapcsan arra hivatkozott, hogy 2015. marcius 9-én 5,73 millié
forint névértékben tulajdonosa volt az eljarassal érintett cég kotvényeinek, igy
partatlannak sem tekinthet6. Az elséfoka birésag a kizédrasi inditvanyt elutasi-
totta. A végzés indokolésa szerint a Be. 50. §-4ra, valamint a 6. § (1)—(3) bekez-
déseire figyelemmel a szakérté nem tekinthetd sértettnek, a vadiratban nem
szerepel a sérelmére elkovetett blincselekmény (az 50 milli6 forint alatti kért
szenvedett kotvényeseknél a nyomozas mell6zésére kertilt sor).

Az elfogultsag kapcsan a birésdg a BEVAS megkeresésével tisztdzta, hogy a
szakért6 rendelkezett a terheltek &ltal hivatkozottaknak megfelel6en kotvények-
kel, ami miatt kértalanitasban is részestilt. A kartalanitas kifizetését kovetGen a
szakértd ugy nyilatkozott, hogy tovabbi kovetelése nincs, ezért a birésag szerint
a szakérté ex-befektetsi volta nem alapozza meg az elfogultsagat.

A korabbiakban irt, az elfogultsdg latszatdnak elkerulése miatt kizart szakérts
az egyik cég felszdmoldsa sordn nem vett részt konyvvizsgaloként, elmondésa
szerint mas gazdasdgi tarsasag felszamoldsdban sem volt ilyen moédon érin-
tett. A Févdarosi Féligyészség allaspontja szerint egyik esetben sem volt megdl-
lapithat¢ a szakérté vonatkozasdban a relativ kizarasi ok, azonban a két szak-
érté helyzetét osszevetve erésebb érvek szoltak az ex-befektetének mindsiilé
szakértd kizdrasa mellett, mint amelyek végul a konyvszakérté kizardsahoz
vezettek. Az ligy tovébbi érdekessége, hogy az el6z6ekben ex-befektets szakér-
tét utébb a birésag a kérelmére a kirendelés aldl felmentette, amikor a szakér-
t6 jelezte, hogy a konkrét tigyben az tigy bonyolultsidga miatt nem rendelke-
zik kell§ tapasztalattal és kompetencidval a vélaszad4sra.

5.) Egytttes szakért6i vélemény felhasznalhatésdga a bizonyitasban, ami-
kor az azt készit6 egyik szakérts kizarasra keruilt:

A 4.) pontban irt konyvszakérté kizdrasa targyaban fellebbezés folytan hozott
masodfoktl végzés szerint bar a szakértd kizdrdsara keriilt sor, azonban egy
masik szakértdvel egyiittesen adott szakvéleménynél az egyik szakértd kiza-
rasa a szakvélemény felhasznalhatésdgat alapvetéen nem érinti.

Ennek ellenére egy targyaldson hozott pervezets végzésével az elséfok biro-
sdg a terheltek és védsk inditvanydra kizarta a bizonyitékok korébdl a két
szakértd altal egytittesen adott szakvéleményt azzal, hogy nem lehet megalla-
pitani, hogy a nyomozds soradn irdsban készilt szakértsi vélemény mely ré-

szét irta a kizart és mely részt a kizdrassal nem érintett szakértd.

A Fo6vérosi Féugyészség ezzel az allasponttal nem értett egyet, hivatkozott
inditvanydban a masodfokt birésag végzésében foglaltakra. Az els6fokt biro-
sdg dontését kovetSen az eljards sordn az egyuttes szakvéleményt adé masik
szakértd is kizdrasra kerult az altala bejelentett — a szakvélemény készitésének

> Befekteté-védelmi Alap
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idején is fenndlld — elfogultsag miatt, igy ezen dontés torvénysértd volta a
tovéabbiakban alappal nem kifogasolhato.

6.) Kirendelés aldl felmentett szakértd kizarhatdsaganak kérdése:

Jelen tigyben a védelem inditvdnyozta egy, a kirendelés alél kordbban felmen-
tett szakértd kizarasat is. Az els6foku birdsag a szakértd ellen bejelentett kiza-
rasi inditvany érdemi elbirdlasat mell6zte, tekintettel arra, hogy &llaspontja
szerint a kirendelés al6l felmentett szakértd az eljdrasnak mér nem résztvevo-
je, ezért az 6t érintSen elSterjesztett kizdrasi inditvany okafogyott. A mdasod-
fokon eljaré bir6sag helybenhagyta a perbir6sag dontését, egyetértett az allas-
pontjaval.

Ezt kovetSen az egyik vadlott az tigyben tortént birévaltast kovetden ismétel-
ten inditvanyozta a fenti szakérté kizarasat. Az elséfoka birdsdg elutasitotta
az ismételt kizdrasi inditvanyt. A birésag az elutasitasrol hozott hatarozata-
ban utalt a targyban korabban hozott fenti végzésekre, egyetértett azok tar-
talméval; a korabban kirendelés aldl felmentett szakérté mar nem része a
buintet&eljarasnak, az ellene benytjtott kizarasi inditvany okafogyott.

7.) Eseti szakérté bevonésanak torvényessége:

A bizonyitasi eljaras soran rendkiviil fontossa valt az 1.) pontban emlitett
informatikai rendszer szerepe, szdmos relevdns bizonyitandé tény ebbdl volt
megéllapithaté. A nyomozas sordn az 1.) pontban irt eseti szakértd szakérts-
ként még nem lett bevonva, de a perbir6sag a targyaldson eseti informatikai
szakértSként vonta be, aki az eljards soran szdmos szakértéi véleményt adott
széban és irdsban, melynek sordn az informatikai rendszer mutkodésérdl nyi-
latkozott, tovabba ebbdl a rendszerbdl kérdezett le bizonyitéd adatokat. Az
informatikai rendszer egyik adatbazisdbol 4ltala kinyert bizonyité adatok tobb
esetben tovabbi tékepiaci szakért6i vizsgalat alapjat képezték.

A terheltek és a véd6k — tobbek kozott — arra hivatkozassal is kizarasi indit-
vanyt terjesztettek el az eseti szakértd ellen, hogy a kirendelésére eseti szakér-
téként szerintiitk nem kertilhetett volna sor, igazsagligyi informatikai szakér-
tét kellett volna helyette bevonni. A méasodfokon eljart bir6sag a terheltek és
védoik 4ltal ismételten elSterjesztett kizdrdsi inditvanyt elutasité végzést hely-
benhagy6 hatarozatdban ramutatott arra, hogy e kérdés vitatdsa nem tekint-
het6 a Be. 191. § szerinti kizar4si inditvanynak.

A szakvélemény a Be. 165. § alapjan bizonyitasi eszkoz, értékelése a Be. 167. §-
ara figyelemmel torténik. A terheltek és véddk hivatkozdsa a Be. 167. § (5)
bekezdésének feleltethet6 meg, melynek kapcsan a perbirésagnak kell meg-
vizsgélni az eljarasi cselekmények szabalyszerti lefolytatasat.

A perbirésag az els6foktt végzésében az eseti szakértd bevonasa kapcsan ki-
emelte, hogy az informatikai szaktertiilet nem homogén teriilet. Az eljaras
sordn bevondsra keriltek igazsigligyi informatikai szakérték is, azonban
azzal az informatikai ismerettel, ami a zart forraskoda informatikai rendszer
fejlesztése miatt az eseti szakérté birtokdban van, més igazsidgligyi szakérté
nem rendelkezik.
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8.) A bir6sag feladata az (informatikai) szakértsi véleménnyel 0sszefliggésben:

Az ugyben a bir6sag kirendelése alapjan két egyesitett szakértsi vélemény is
késziilt. Az els6 egyesitett szakvélemény elkészuiltét kovetSen a terheltek és a
védok azt inditvanyoztdk, hogy az els6foku birdsag ugyanazt a mikods in-
formatikai szoftveres kornyezetet bocsdssa a rendelkezésiikre, amelyben a
szakértdi vélemény elkészuilt, mert szerintiikk csak ezzel lehet ellendrizni az
elkészilt szakvélemény megdllapitasait.

A F6vérosi Féugyészség ezt az allaspontot nem osztotta, mert ez a szakvéle-
mény ellendrzéséhez nem sziikséges. A szakvélemény alapjat képezd bizonyitd
adatok pedig minden fél rendelkezésére allnak: kiilon-kiilon futtathaté médon
a korabbiakban irt informatikai rendszer, a szdmlakovets rendszer és az elekt-
ronikus konyvelési rendszer. A bir6sadg ennek ellenére akként rendelkezett,
hogy egy szakvélemény mellékleteként 4t kell adni a terheltek és védéik 4ltal
hivatkozott szoftveres kornyezetet. Az egyik informatikai szakérté jelezte,
hogy az altaluk hasznalt komplex rendszer helyreéllitdsahoz felhasznaléi
szint®i informatikai tudds nem elegends, és az Osszevont rendszer futtatasa-
nak hardware igénye (memoria, CPU, hattértar) is magas, viszont a kirende-
lésnek eleget téve elkészitette a szakvéleményt.

A szakvélemény elkészilte 6ta a terheltek és a véddik sérelmezik, hogy azt az
informatikai részletes lefrasa ellenére sem tudjak haszndlni, és a szamitdgépeik
sem megfeleléek a miikodtetéshez. Kozuliik tobben kérték, hogy a perbirdsag
vésaroljon nekik a rendszer miikodtetéséhez sziikséges szamitdgépet, biztosit-
sanak a betizemeléshez informatikai segitséget (példaul tanfolyamot), vagy
ennek hidnyédban a birdsag éptiletében kiilon helységet chipkartyas ajtoval,
munkaidén kiviili belépés lehetéségével, és megfelel6 szamitégépet, amelyen a
rendszer muikodik. Ellenkezd esetben szerintitk nem tudnak a szakértSkhoz
érdemi kérdést intézni, sériilnek az eljarasi jogaik.

A Fo6vérosi Féligyészség hatarozott allaspontja ezzel kapcsolatban az volt,
hogy a birésagnak egyetlen szakvélemény kapcsdn sincs az &ltaluk kértek
teljesitésére hataskore. A szakvélemény ataddsat kovetSen annak feldolgozéasa
az eljarast résztvevdinek a problémadja, nincs koze a védekezéshez vald joghoz.

Osszegzés

Ugy gondolom, hogy az el6zGekben irt &ltaldnos problémafelvetések és eset-
ismertetések megfeleléen bemutatjak, hogy az egyre komplexebbé val6 vila-
gunkban a szakérté kirendelésének indokoltsaga, a beszerzett szakvélemények
értékelése milyen komoly kihivasok elé 4llitja az ligyészeket és a buntets-
ugyekben eljaré mas jogalkalmazokat is, de Magyarorszag tigyészi szerveinek
a szakvélemények értékelésével kapcsolatos gyakorlata megfelel, és hatéko-
nyan hozzdjarul a buntetSeljardsok sordn a bizonyitas sikeréhez.
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A szakért kirendelésének gyakorlati kérdésel
a renddrség szemszogébdl

Bevezetés

Werbdczy Istvdn Tripartituméban a 16. szdzad legelején igy fogalmaz az itélés-
r6l: ,[Alhhoz, hogy az itélés az igazsdg cselekvése legyen, hdaromféle dolog sziiksé-
ges. Eldszor, hogy az igazsdgra valé hajlanddsdgbdl; mdsodszor, a biré hatalmabdl
és joghatosdgdbol szarmazzék;, harmadszor, hogy az ész jozan megfontoldsdnak
kifolydsa legyen. Mert ha az itélés akdr az egyenes igazsdggal ellenkezik, akar
olyanoktdl ered, akiknek itéld hatalmuk nincsen; akdr pedig a jézan megfontoldst
nélkiilozi, akkor nem helyes, hanem hibds és tiltott itélésnek tartjuk.” Ebben az
idézetben is hangsulyosan jelenik meg a jozan ész szerepe az itélkezésben, az
itélethozatalban, amely nem szakithaté el a bizonyitasi eljarastol, és az itélke-
zéshez vezets Gt tartalméat ado eljarasi elem.

A bizonyitas egyik kozponti, esetenként nehezen elhagyhaté eleme a szakér-
ték igénybevételének kérdése, amely nem csak a jelenlegi joggyakorlatban vet
fel tobb kérdést, de tobb mint 100 évvel ezel6tt sem volt egységes az alkalma-
zésa és igy az attél varhaté eredmény sem. Endrddy Géza A biiniigyi nyomozds
kézikonyve cim@ munkdja is kiemelten foglalkozik a szakérték kérdésével: ,A
szakértknek a biniigyi nyomozdsok szdmos esetében dontd szerepiik van. Es a
szakértdk altal elért eredmények még nagyobbak lennének, ha a nyomozdssal fog-
lalkozé kozegek mindig tisztdban volndnak azzal, hogy mikor kell szakértéhoz
fordulni és mily esetekben adhatnak azok a nyomozé csenddrnek, renddrnek, vagy
birénak ttbaigazitdst. [...] Az is oreg hiba, ha nem ahhoz a szakértéhoz fordu-
lunk, akihez kellene, ha p.o. orvostdl kériink felvilagositdst olyan dolgokra nézve,
ami nem az O tudomdnykdrébe tartozik, ellenben egy kézonséges iparos ugyanerrdl
teljes utbaigazitdssal szolgdlhatott volna.”!

A hatélyos buntetGeljarasrol szolo torvény (a tovabbiakban: Be.) a bizonyités
eszkozei kozott helyezi el a szakvéleményt és talan nehezen vitathat6 e bizo-
nyitasi eszkoz kiemelt szerepe, nem csak a nyomozas sordn, de a buntetd
igazsagszolgéltatds teljes egészét érintéen. A jelen témavalasztas szempontja-
bol egy lényeges kritériumot indokolt kiemelni a szabalyozéssal Osszefiiggés-
ben, ez pedig a kiilonleges szakértelem sziikségessége, ami a szakértéi bizonyi-

* Szokolai Zoltan r. alezredes, renddérségi tanécsos, osztalyvezet§, ORFK Blintigyi F6-
igazgatdsag Blinuigyi Féosztaly Blnligyi Osztaly

1 Endrédy Géza: A biiniigyi nyomozds kézikonyve. ,Ka&rman”-féle Konyvnyomda, Losonc,
1897, 56. o.
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tas alapja, jogalapja, torvényi feltétele. Arra nézve ugyanakkor, hogy mit kell
ktilonleges szakértelemnek tekinteni, a jogtudomény és a joggyakorlat is elté-
rd nézeteket vall. A hazai biintet&eljarasi jog valtozdsai kapcsan ugy ténhet,
hogy a tudomany, a technika fejlédését a gyakorlat kevésbé kovette, és a mai
napig olyan targykorokben is szakértSkre hagyatkozunk, amelyek a tarsada-
lom 4ltaldnos tuddasszintje, a tudomany vagy akér a technika jelen allasa sze-
rint mads, esetenként egyszertibb modon is megvélaszolhatok lennének, vagy a
mindennapok alapjédn akar koztudomasunak is tekinthetdk.

Ezért a gyakorlati szakemberek szdmadra inkdbb csak gondolatébresztd célbol
kertiilnek itt bemutatdsra a blintetéeljards renddrségi szakaszdban felmeriilé
problémak, vagy éppen a joggyakorlat tjnak tekintheté megolddsi médszerei.

Mit jelent a j6 gyakorlat?

Jelen fradsban nem boszorkanytildozés folyik a szakértékkel szemben. A par-
huzam a joggyakorlat kapcsan puszta véletlen, amikor visszatekintunk az
1700-as évekre. A torténelemben szereplé boszorkanytildozés mas orszagok-
hoz hasonléan Magyarorszdgon is folyt. Ennek kapcsan tobb embert oltek
meg, mint az elsé vildghdbortban Osszesen. Maglyan 1400-1700 kozott ko-
rulbelil 200 000 embert halt meg. Ugyanakkor a boszorkanytldozék a kor
tanult emberei, mtivelt férfiak, magas rangt hivatalnokok voltak. Az orsza-
got hivatdsos boszorkanykeresSk jartak, akik a megvadoltakat prébaknak
vetették ald meghatarozott eljarasi rendben és moédszerekkel. A boszorkanytil-
dozok altal végzett probdk részletesen szabdlyozott eljardsi rendet kovettek,
igy — a mai tuddsunk szerinti minden abszurditas ellenére — ezek a prébak —
eljarasjogi szempontbdl — nem tekintheték onkényesnek. Ezen eljarasjogi sza-
balyozottsdgot és a szabalyozott eljardsnak a bizonyitdsban betoltott szerepét
tekintve nem tekintheté megalapozatlannak parhuzamot vonni a szakértéssel
¢és a modszertani levelekkel, még ha azok tudomanyos megalapozottsaga és
tartalma nyilvanvaléan nem 0sszehasonlithato.

A boszorkanyildozés tovdbbi sajatossdga volt, hogy a borton és a birdskodés
koltségeit végiil az elhunyt ,boszorkany” rokonaival fizettették meg, és ebben
a jogaszok és birdk 4altal az itélethozatal mdsnapjan tartott, a j6 munkaért jaro
lakoma is tobbnyire benne foglaltatott. A koltségek mellett az elkobzott va-
gyon — a ,zsdkmany” — elosztdsa is jellemzd volt, amely valtozatos volt, de a
hagyomanyos ardny szerint egyharmad jutott a Vatikdnnak, egyharmad a
helyi inkvizitornak, egyharmad pedig a helyi vérosi tanacsnak. Az utokor
szamadra a kozépkori perek anyagai maradtak fenn, kihallgatdsokkal, tantival-
lomésokkal, bizonyitékokkal, jegyz&konyvekkel. Magyarorszdgon oOsszesen
ezer ilyen per nyoma lelheté még fel. A perekben forditott bir6sagi eljaras
folyt: a vadlottat meg kellett kinozni, hogy beismerje btinét, s lelke tidvosségre
jusson. Tanuként olyan személyeket hivtak, akik egyébként nem tantskod-
hattak volna, igy elitélteket, gverekeket hallgattak meg. A perek célja nem az
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igazsdg kideritése, hanem a boszorkany megsemmisitése volt. ,Ha annyit
nyom, mint egy kacsa, akkor uszik a vizen, ami azt jelenti, hogy fabdl van, tehdt
boszorkdny” — hangzik a Monty Python csoport bolcsessége a Gyalog galopp
cim filmben. ,Az elvi hdttér szerint a boszorkdnyok testét a viz kiveti magdbdl
(minthogy 6k maguk elvetik a keresztség szentségét), ezért ha valaki fennmaradt a
viz felszinén, akkor biinosnek, amennyiben pedig elstillyedt, 1igy drtatlannak taldl-
tatott — és remélhetdleg még azeldtt kihtiztdk a vizbdl, hogy belefulladt volna.”?

Ennek ellenére tudomasul kell venni, hogy abban a korban a boszorkanypro-
bak jogilag — szokdasjogilag — elfogadott jogintézménnyé véltak. Azonban elja-
rasjogi szempontbdl nem vitathaté, hogy a boszorkanyuldozés kordban ha-
zédnkban ,Carpzovius német jogdsznak »Praxis criminalis« czimii munkdja
vendégjogot nyert. A tandrok és a tanuldk eldtt e konyvnek tanitdsai lassanként oly
tekintélyre emelkedtek, hogy annak szakaszait torvényképp idézgették. Carpzovius a
magyar torvényszékeknél lassanként épp oly tekintélyes, torvényes erejii kiitfonek s
illetdleg torvénynek lett elismerve, mint a Corpus Iuris vagy Werbdczy. A boszor-
kdnyfiirosztést Carpzovius feltétlentil kovetelte; a vdd kovetkeztében ez volt az elsd
préba s bizonyiték, mit elengedhetetlennek taldltak mindenfelé.”?

Alappal vet6dik fel a kérdés, és tekintheté e kérdés ma is aktualitdsnak, hogy
mi alapjan valik valami joggyakorlatta, amelytSl emberek sorsa, élete fligg-
het? S legaldbb ennyire fontos kérdés, hogy mi lehet képes, mi késztethet e
joggyakorlat megvéltoztatasara, ha annak indokolatlansiga igazolodik?

Egy kis szdmhd&bora

A kozelmult — aldbb bemutatott szdmai — azt mutatjak, hogy a szakértéi
vizsgélat, a szakvélemény a bizonyitési eljards meghatarozé elemévé valt. A
hatasvizsgalattal, tovdbba a szakértéssel kapcsolatban felmertilt koltségek
megismerése is indokolt.

Orszagos szinten a renddrség részérdl* 2021-ben Osszesen 72 991 esetben
tortént szakért6i kirendelés, ami 2022-ben 67 640-re csokkent. Mindkét évben
a legtobb kirendeléssel a Budapesti Renddér-fékapitanysag élt, 2021-ben
18 026, 2022-ben 16 196 esetben; a legkevesebb kirendelésre pedig Nograd
varmegyében kertlt sor, 2021-ben 1704, 2022-ben 1 706 esetben.

2 Hét bizarr boszorkanypréba, amelyekkel ténylegesen a haldlba kiildtek embereket.
Mult-kor Torténelmi Magazin, 2017. augusztus 17. https://m.mult-kor.hu/het-bizarr-
boszorkanyproba-amelyekkel-tenylegesen-a-halalba-kuldtek-embereket-20170817

3 Reizner Janos: Szeged torténete. I. kotet. A legrégebbi id6tdl a XVIII. szdzad végéig. Szeged
szab. kir. varos kozonsége, Szeged, 1899, 345. o. Elérhets: http://real-eod.mtak.hu/-
5239/1/CsaladHely_MonografiaVaros_SzegedTortenete_1.pdf

* A renddrség Robotzsaru rendszerébdl szarmazo adatok.
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1. szamu t&blazat: A leggyakrabban igénybe vett igazsagtigyi szakértdi tertiletek, 2021-2022

A kirendelések szama

2021 2022
orvosszakértés 14 147 13809
toxikoldgiai szakeértés 7748 6593
véralkoholszint-meghatarozas 6125 5470

Forras: Robotzsaru rendszer

Ezeket az eseteket blincselekményi bontdsban is megvizsgédltuk. Az adatok
kiulonosebb magyardzatot nem igénylé osszefiiggést, kapcsolatot mutatnak a
leggyakrabban igénybe vett szaktertiletekkel.

2. szamu tablazat: A leggyakoribb blincselekménytipusok,
amelyekben szakeértdi kirendelésre kertilt sor, 2021-2022

A kirendelések szama

2021 2022
kabitdszer birtoklasa 13977 11 520
lopas 9773 9621
jarmivezetés ittas allapotban 6842 6052

Forras: Robotzsaru rendszer

Figyelemremélté adat, hogy a rendérség részérdl tortént szakértdi kirendelésekre
forditott dijak osszkoltségében nem titkrozédik a kirendelések szamanak csokke-
nése: az Osszkoltség 2021-ben 2 627 418 667, 2022-ben 2 907 394 616 forint
volt. Ezen belill a buntetSeljardsokban — tehat a kozigazgatasi, szabélysértési elja-
rasokban felmertiltek kivételével — kertilt sor a kifizetések donté tobbségére, amely
2021-ben 2 379 187 167, 2022-ben pedig 2 478 042 650 forint Osszeget tett ki.

Az egy eljarasban beszerzett szakvélemények szdma is tanulsdgos eredményt
mutat. A renddrség altal végzett nyomozasokat tekintve a legtobb szakérts
kirendelésével jaré buntetdeljaras egy lopds, egyedi azonosito jellel visszaélés és
orgazdasdg miatt folytatott nyomozas volt, amely ugyben két év alatt Ossze-
sen 114 szakértd kirendelés tortént. Az eljards egyébként 138 rendbeli btincse-
lekmény miatt 13 gyanusitott ellen folyt.

Egy masik eljards jelentés mennyiségti kabitdszerre elkovetett kabitdszer-
kereskedelem és més btincselekmények miatt folyt, amelyben két és fél év alatt
Osszesen 104 szakértd kirendelés tortént, 108 esemény kapcsédn. Az igyben
végul a torvényszék 19 vadlottal szemben hozott elmarasztalo itéletet.

A bemutatott szdmok — akar Osszességében tekintjiik Sket, akdr az egy tigybe
bevont szakérték szamat nézziik — mind a koltségek, mind pedig a szakérts
kirendelések mértéke vonatkozasdban a human eréforréssal valé gazdalkodast
érintd Gjabb kérdéseket generalhat.
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Az orsz4g és egyes varmegyék szakértdi lefedettsége

Az Igazsadgligyi Minisztérium 4ltal uUzemeltetett Igazsagugyi Nyilvantarto
Rendszerek 2023. 4prilis havi adatai alapjan az igénybe vehetd szakérték sza-
ma az aldbbiak szerint alakult:

3. szamu tablazat: Nyilvantartott igazsaguligyi szakértdk szama,
bejegyzett tevékenységi formajuk szerint

Termész’etes Ga’lzdas:égi Intézmény
személy tarsasag
igazsaguigyi orvostan 119 22 5
igazsagugyi toxikoldgia 24 2 5
igazsagugyi genetika 46 3 5
igazsagtigyi pszicholégia 39 22 3
igazsagtigyi pszichiatria 90 32 5

A gyakorlati tapasztalatok, visszajelzések alapjan ugyanakkor a szdmadatok
olyan szakértéket is magukban foglalnak, akik szakértéi tevékenységet mar
nem végeznek, vagy buntetéligyekben nem jarnak el szakértéként, illetve a
természetes személyek szerepelhetnek gazdasdgi térsasdg, illetve intézményi
tagként is, amely torzitja a hozzaférhetd szakértk szamat.

A varmegyei rendér-fékapitanysagok (a tovabbiakban: VMRFK) adatai alapjan
sajnos egyes teruleteken ennél is sokkal rosszabb a helyzet, azaz a szakérték
teriileti eloszldsa, hozzaférhet6sége. A Baranya VMRFK adatai szerint a var-
megyében 2 gyermekpszicholdgus, 1 munkavédelmi szakérté van (akik ra-
adasul mas varmegyében is dolgoznak), illetve 2 botanikus szakérts all ren-
delkezésre. A Bacs-Kiskun VMRFK Nemzeti Szakértéi és Kutatdé Kozpont (a
tovabbiakban: NSZKK) Kecskeméti Intézetében nincs orvos- és elmeorvos-
szakértd, pszichologusként 1 f6 dolgozik, aki hdrom varmegyében jar el. A
Békés VMRFK NSZKK Békéscsabai Intézetében nincs pszichiater szakértd, pszi-
chologus pedig csak egy. Egy Heves VMREK el6tti eljarasban az elhunyt sértett
boncolédsat kovetéen 6-7 honap mulva készilt csak el a szakvélemény szakér-
t6, leiré hidnyédban. Egy Pest varmegyei emberolés helyszinére 200 kilométer-
rél szallitottak orvosszakért6t a helyszini halottszemléhez. Veszprém VMRFK
teriletén 1 orvosszakért§, Zala VMRFK tertiletén pedig 1 munkabiztonsagi/
munkavédelmi szakérté dolgozik (aki rdadasul Budapesten és tobb dunantuli
varmegyében is végzi a tevékenységét).

Figvelembe véve az ligyszamokat és az elérhetd igazsdgligyi szakérték sza-
mat, lathatd, hogy a hatékony és id6szerti buntetSeljaras lefolytatdsahoz fii-
z6d6 elemi érdek okdn minden esetben alapos megfontolds targyat kell hogy
képezze a kirendelés indokoltsdga és a tisztdzandd kérdések kore. Az egyik
leglényegesebb kérdés ennek sordn annak megitélése, hogy a bizonyitds soran
mi tekinthetd szakkérdésnek — kiilonleges szakismeretet igénylé kérdésnek —
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illetve jogkérdésnek, és ez ebben a forméaban mérlegelést nem tér. A korabbiak-
ban mar felvetettek és a késébbiekben is bemutatottak szerint, a tudomény és
technika fejlédésével egyre tobb szakértdi vizsgalatot igényld kérdés valthato ki
megfelelS technikai eszkoz hasznalatdval. A buintetéeljarasi torvény ugyancsak
megfelelS alternativat kindl a bizonyitas targyat képezé kérdések korének meg-
hatarozasara, sztikitésére, amellyel a szakért — és ilyen modon az egyébként is
szlik kapacitdsokat tovébb pazarlé — bevondsa mellézhetévé valik.

A szakértd bevonésat, a rendelkezésre all6 er6forrdsok hatékony felhaszndlasat
az el6bbiekben bemutatottakon til nagymértékben befolydsolja a szakérté
igénybevételének szakszertisége, vagyis annak kérdése, hogy milyen korben és
mértékben sziikséges a szakvélemény kiegészitése, vagy més szakérté bevonasa.

A szakvélemény kiegészitésének leggyakoribb okai,
illetve az indokolatlan kirendelések

Az ORFK kozponti szakirdnyitasa altal végzett elemzés alapjan megéllapitha-
t6, hogy tigyészi utasitasra legnagyobb aranyban orvosszakérté altal készitett
szakvélemény esetében fordul el6 a szakértéi vélemény kiegészitésének vagy
pontositasanak igénye. Ennek visszatéré okai kozott a mai napig szerepel az
1j informAcié felmertilése; a sériilés keletkezési mechanizmusanak, az egész-
ségromlds mértékének megéllapitdsa (minimum 6 hénapot kovetSen). Ugyan-
csak visszatéréen jelentkezd igény a kiegészitésre, hogy a szakvélemény nem
teljes kord, nem minden feltett kérdésre ad valaszt, vagy akar a nem megfelels
kérdések feltétele miatt onmagdval vagy a nyomozas adataival (eredményei-
vel) is ellentmonddsban van. Nem indokol killonosebb magyarézatot, hogy a
megfelel6 idSben, megfelel6 adatok birtokdban, megfelelé kérdés megfogalma-
z4saval és a szakértével torténd megfeleld egyeztetéssel — amelyre a hatélyos
jogszabalyi kornyezet torvényes keretek kozott lehetéséget biztosit® — kirendelt
szakért6 esetén a szakvélemény kiegészitése az esetek tlnyomo tobbségében

elkertiilhetd lehet.

Az elemzés megdllapitasai alapjan indokolatlannak téinhet azon kirendelés,
ahol azt a kérdést tették fel a kirendelt pszicholégus szakérté szdmadra, hogy
Jirja le pontosan, mivel veszélyezteti a gyanusitott a gyermek testi, lelki, ér-
telmi és érzelmi fejl6dését; vagy az orvosszakérté mondja meg, hogy ,a cse-
lekmény alkalmas-e konny@ vagy stlyos testi sértés kisérlet megdllapitdsara”.
Mindezek olyan jogkérdések, amelyek eldontése nem képezheti szakértsi vizs-
gdlat targyat. Az ilyen moédon beszerzett szakértsi vélemények nem csupan
torvénysértok, de az adott igyon talmutaté hatéssal is birnak, hiszen a szak-
érté véges kapacitasat feleslegesen kototték le. Az ilyen esetek elkertiléséhez
egyarant sziikséges a kirendel6 hatésag szakmai felkésziiltsége, ugyanagy a

5 Lasd Be. 192. §; a nyomozds és az el6készitd eljdrds részletes szabdlyairdl szolo
100,/2018. (V1. 8.) Korm. rendelet 63. § (3) bekezdés.
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torvényességi feligyeletet ellaté ligyészség beavatkozasa, ahogy a kirendelt
szakérto is felel6sséggel tartozik azért, hogy jogkérdésre — szakértéi kompe-
tencidban nem tartoz¢ korben — ne adjon véleményt.

Tapasztalataink szerint el6fordult, hogy az €let, testi épség elleni btincselek-
mények kapcsan 2-3 alkalommal is kiegészités-kérés tortént ugyanarra a
kérdésre, csak més megfogalmazédsban. Tobb esetben sziikségtelen volt a testi
sértés miatti eljdrdsokban azon kiegészités, amely az elkovetés eszkozének
,alkalmassdgdra” vonatkozott, f6ként amikor nyilvdnvald, hogy az eszkoz
alkalmas az é€let kioltdsara vagy stlyosabb sérulés okozaséra (pl. 20 cm pen-
gehosszisagu, egyéld, hegyben végzdds; 2 cm pengeszélességi, 4 mm penge-
vastagsagu acél kés).

Mindezek egyittesen a buntetSeljards soran oda vezethetnek, hogy az eljara-
sok id6tartama indokolatlanul elhtizédik, a szakérték leterheltsége né, ahogy
a szakvélemények elSterjesztésének idSigénye is.

A szakérts kirendelések racionalizdlasanak okai
és a tett intézkedések

A hatalyos buntetéeljarasi torvény tikrében a nyomozas idszertiségének ta-
mogatdsa, a koltséghatékonysag, a tudomanyteriiletek véltozasa, az informati-
kai fejlédés, a szakértdi leterheltség, a szakértdi tertileten dolgozok hidnya, a
rossz beidegzddések (szokdsjog), mind-mind sziikségessé teszik a szakvélemény
mint bizonyfitasi eszkdz igénybevételének tijragondoldsat. Allaspontom szerint a
legfontosabb feladatnak a régi, idejétmult, ugyanakkor atgondolatlan, ,igy szok-
tuk” hozzadllas kivezetése tinik, mert ez az, amiben leginkdbb tetten érheté a
tudoménytertiletek, a technika valtozdsanak és a mai szakmai, eljarasjogi igé-
nyek ismeretének hidnya.

A renddrség blintigyi szolgdlata a szakérték kirendelésének hatékonyabba tétele
érdekében munkacsoport létrehozasat, jogszabdlyok modositasat kezdeményezte.

A megfogalmazott javaslatok része volt, hogy a mintavételek és latleletek elké-
szitése kapcsan az eredmény az egészségligyi rendszerben rendelkezésre allhas-
son 1 6rén belill, tovabba az, hogy a latlelet adattartalma egységes és teljes kord
legyen (a latleletben minden &ltaldnosan elvart adat egységesen szerepeljen).

Ugyancsak sziikséges a mintavételi jegyzékonyvek adattartalmanak moédosita-
sa abbdl a célbdl, hogy azon csak olyan adatok szerepeljenek, amelyek segitik a
szakértd munkégjat, illetve a bizonyitas szempontjabol felhasznélhatok.

Ezen tul sajat tertiletén a renddrség intézkedett az informatikai tigyviteli rend-
szer un. szakértéi moduljdnak tovabbfejlesztésére, a kiadméanyozé vezetdk ré-
szére pedig fokozott kortltekintést hatarozott meg a szakértd kirendelés kap-
csén (az Ugyek egyedisége, a rendelkezésre all6 bizonyitékok alapulvételével).
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A nyomozdsok hatékonysdganak novelése érdekében a renddri szervek és az
ugyészségek vezetdi kozotti negyedéves szakmai egyeztetéseken a szakértéi
kirendelések indokoltsdganak megvitatdsa szintén elvarasként jelenik meg
(mds bizonyitékok, torvényszertiségek alkalmazdsa, nem vitatott tények bi-
zonyitasdnak mell6zése a Be. 164. §-a alapjan stb.). Mindettsl a kozponti
szakirdnyitds azt varja, hogy jelentés mértékben javul a szakértéi kirendel6
hatarozatok szakmai szinvonala, elkeriilve a sziikségtelen vagy sziikségtele-
niul megismételt kérdéseket, kirendeléseket.

Ugyancsak szakmai elvarasként fogalmazoédott meg az ORFK szakirdnyitdsa
4ltal, hogy a jelenleginél szélesebb korben kell alkalmazni a test- és targy-
szemlét a felderités és bizonyitds érdekében. A kiilvilagban észlelhet6 nyomok
adott esetben szaktandcsadé bevondséval tortént rogzitése nem csupan a szak-
érté munk4jat konnyiti meg és biztositja az egzaktabb szakvélemény készité-
sét, de a jelenlegi eljdrasi szabalyok kozott akdr annak mell6zhetSségét is
eredményezheti.

Az alternatividk keresése azonban nem valhat automatizmussa, a szakérté be-
vondsa nem minden esetben mellézhetd vagy halaszthatd, ezért a konkrét
ugyek kapcsdn az ugyészség részére felterjesztett beszamoldkban a nyomozé
hat6sag feladata, hogy minden esetben magyarazatat adja annak, hogy az adott
ténykérdés vonatkozasaban szakértd bevonasat miért nem tartja indokoltnak.

Ugyanakkor nemcsak személyi intézkedések, a nyomoz6 hatésdg dontései,
illetve az eljaras jogi lehetdségei tehetik a szakérté kirendelésével kapcsolatos
problémamegoldast hatékonyabb4, hanem a technikai eszkozok gyakorlati
alkalmazasa is.

Technikai eszkozok igénybevétele

Az ORFK Belsé Biztonsagi Alapbdl a 2023. évben 6 kézi kabitészer-analitikai
eszkozt (tn. Raman spektrométer) szerzett be a kabitdszerrel kapcsolatos btin-
cselekmények felderitése, bizonyitasa érdekében. Az eszkoz hasznélata a hely-
szinen ad irdnymutatast, hogy a lefoglalt eszkoz j pszichoaktiv anyag vagy
kabitészer-e, de més anyagok azonositaséra is képes. Az eszkozok az NSZKK
kozremtikodésével és vizsgalataval, rendszerbehelyezési eljaras keretében ke-
rulnek alkalmazasra, az azt hasznalok el6zetes felkészitése utan.

E mellett az ORFK 6 adatmegérzé eszkozt (Gn. Universal Forensics Extraction
Device; UFED) is kiosztott a kijelolt varmegyei rendér-fékapitanysagok szama-
ra. Az UFED egy olyan eszkoz, amely mobilkommunikaciés eszkozokon ta-
rolt adatok széles kord, illetve helyszini adatkinyerésére és adatmentésére
szolgdl, ez4ltal szakértd, illetve szaktanacsado kirendelése nélkiil rogziti hitele-
sen és visszaellendrizhetd médon az adattartalmakat. Ennek keretében képes a
fizikai, logikai és f4jlrendszer szint@ adat- és jelszo letoltésre (még abban az
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esetben is, ha azokat korabban kitorolték) mobiltelefonokbdl, hordozhatd
GPS-eszkozokbdl, tabletekbdl.

Jelenleg is folyamatos tovdbbd azon eszkozok felmérése, megfeleld eljaras és
tantsitvdnyok alapjan torténé rendérségi rendszeresitése, amelyek alkalmasak
lehetnek a kordbbi szaktanacsaddi, illetve szakértéi tevékenység — részben
vagy egészben torténd - Kkivaltdsara, valamint a nyomozé hatdsagok
forenzikus tevékenysége ellendrizhetéségének tdmogatdsaval a bizonyités

hitelességének emelésére.

A technikai eszkozok alkalmazdsa a szakkérdések tisztdzdsdra onmagdban
nem tekinthet6 el6zmény nélkiilinek. Elegendd a légalkohol-méré készilékek
madra altaldnosan elfogadott hasznalatara gondolni, ahol a — megfeleléen pa-
raméterezett és rendszerbe allitott — technikai eszkoz hasznélata képes kivalta-
ni a véralkohol-szint megallapitasdhoz sziikséges szakérté kirendelését. Mara
szintén altalanosan elfogadotta valt a gépjarmibalesetekkel kapcsolatos mti-
szaki szakértés keretében azon programok alkalmazisa, amelyek a szakérts
4ltal megadott paraméterek alapjan megfeleléen képesek modellezni a baleset
bekovetkeztét. A szakvéleményekhez hasonléan a bemutatott @j technikai
eszkozoktdl is azt varjuk el, hogy a tudomany és a miiszaki fejlédés allasanak
megfelel6 modszertan szerint, ellendrizheté adatok alapjén, rekonstruélhaté
modon segitse a tények megallapitdsat, illetve a kovetkeztetések levondsat.
Amennyiben az adott tudoményos médszertan alkalmas az automatizalasra,
ugy nehezen kifogdsolhaté az ezen alapuld eszkoz kialakitdsa és alkalmazésa.

Az 1j technikai eszkozok alkalmazdsiban (pl. fotogrammetria) és altalanossa
tételében is nagy szerepe van a birésdgnak és az tigyészségnek, amely kapcsan
ki kell emelni, hogy az elmult években tobb olyan kezdeményezés is a joggya-
korlat részévé valt, amellyel a szakértéi kirendelések szamét a valos igények-
hez igazoddan lehetett csokkenteni.

Ugyancsak ide tartoznak az egyuttes szakvéleményekben rejlé lehetéségek —
példdul rekonstrukcidos kérdések megvalaszoldsa, ahol vérfolt-morfoldgiai
szakkonzultans és nyomszakérté dolgozik egytuitt szoftveres hattértamogatas-
sal, és az egyes szakteriletek szakért6i kompetencidi kiegészitik egymadst —,
amelyek féként a bonyolult megitélést, tobb szakértét (pl. orvos, genetikus,
nyom-, fizikus) is igénylé tigyekben® hozhatnak attorést.

J6 gyakorlatok

A j6 gyakorlatok valdjdban a rossz gyakorlatok, az ,igy szoktuk” kordbban
madr emlitett problémdjanak idGszer(i felismerését és kezelését jelentik. Példa-
ként hozhat6 a Legfébb Ugyészség — a Karia dontésére hivatkozassal kiadott —

6 Példqul: Komédrom-Esztergom VMRFK 11000/152/2021.bii. emberdlés blintett; Pest
VMRFK 13000/577/2022.bli. emberolés blintett.
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NF. 1332/2021/8-1. sz&mu irdnymutatdsa az embercsempészés kapcsan,
amely a migraciés valsag cstcsan kezelte kivaléan a jogalkalmazdi gyakorlat-
ban elterjedt és a kapacitdsokat jelent&sen sz(ikitd helytelen megoldast, az
aldbbiak megfogalmazaséaval: ,A csempészett személy sanyargatdsanak megdlla-
pitdsa nem szakértdi kompetencia, az jogalkalmazdi értékelést kivan. A csempészett
személyek vallomdsai, renddri jelentésben foglalt megtaldldsi kortilményeik, a
szemle sordn készitett fényképek, filmfelvétel, egészségi dllapotuk alapjdn lehet
allast foglalni e mindsitd koriilmény meglétérdl vagy hidnydrdl. Az druszallitdsra
kialakitott jdrmil zdrt, sotét, levegltlen rakterében, tilések, biztonsdgi berendezések
nélkiil, sziik helyen bezstifolva, sok személy hosszu ideig tartd, megdllds nélkiili
szdllitdsa a legelemibb higiéniai lehetdségek biztositdsa nélkiil, a csempészett sze-
mélyek emiatt bekovetkezd rosszulléte, djuldsa, légszomja stb. alkalmas a mindsitd
koriilmény megdllapitdsdra.””

Szintén a j6 gvakorlatok kozott, az egyilittes szakértés lehet6sége és alkalma-
zésa megfelel6 példdjaként azonosithatéd az eset, amikor az igy elkészitett
szakvélemény mozditotta el¢ annak az tigynek a bizonyit4sat, ahol a szakér-
téi szemle keretében elvégzett valds, valamint a szamitdgép segitségével vég-
zett virtualis modellkisérletek eredményei alapjan megallapithatéva valt, hogy
az elhunyt sértett megtalalasi testhelyzete és az elszenvedett sériiléseinek 0sz-
szessége — minden kortlményre figyelemmel — onmagéban a 1épcsérdél torténs
leesés kovetkezményeként nem volt magyardzhatd. A sértett halalat sériiléses
vérzéses sokk okozta, az elszenvedett tobbszoros és darabos arckoponya, hat-
csigolya haranttorés-sorozat, bordatorés séruilésekkel egyenes oksagi Ossze-
figgésben, amely sérulések a gyanusitott magatartasa kovetkezményeként
jottek létre. A sértett haldla és az elkovetd altal elkovetett bantalmazas kozott
egyenes oksagi Osszefliggés volt megallapithats, amely miatt a gyanusitott
cselekménye védekezésre képtelen személy sérelmére elkovetett emberolés btin-
tett megéallapitdsara alkalmas. Ez az ugy is jol példazza, hogy az egytittes
szakértés lehet6ségének alkalmazédsaval elkertilheté a tobb, kiillonboz6 szakte-
riletet érinté szakérté kirendelése Gigy, hogy azt megel6z8en sziikséges meg-
varni, mig az egyik szakértd elkésziti szakvéleményét, illetve megel6zhets a
kiegészitések kérése is.®

Egy masik tigyben a sértett egy fatelepen munkavégzés kozben lancflrésszel
megvagta a labat, mert az 4ltala vigott faronkon megakadt a lanc, amitél a
ftirész kicsapodott a kezébdl oly moédon, hogy atvdgta a bakancsot a talpan,
majd, nekivdgddva a ldbanak, eltorte a labfej csontjat. A nyomozas soran be-
szerzett adatok (tantvallomésok, szemle) alapjan megéllapithaté volt, hogy a
sértett részesiilt munkavédelmi oktatdsban, munkavédelmi kesztytit és bakan-
csot kapott a feladat ellatasdhoz, amelyet hasznalt is. A sértett elismerte, hogy
a baleset az & figyelmetlenségének volt betudhat6. Az tgyészség allaspontja

7 Ktria 2.Bfv. 89/2021/10-1.
8 Gyéri ftélstabla BF.IML.126,2022/13. szdmU jogerds itélet
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szerint nem volt megallapithaté olyan foglalkozasi szabélyszegés, ami a be-
kovetkezett balesettel Osszefiiggésbe hozhaté lett volna. A megvaldsult cse-
lekmény tehat nem volt tényéllasszer(, ennek okan a szakvélemény beszerzé-
se sem volt indokolt a sérilésekre vonatkozodan, igy a helyes és megel6z6
felismerés lehetévé tette, hogy sziikségteleniil — id6 el6tt — ne intézkedjenek
szakért kirendelésére a séruléseket illetGen.

Egy gardzdasag és testi sértés blincselekmények miatt indult buntetSeljaras-
ban a rendelkezésre all6 adatok (vallomadasok, kamerafelvételek, kérhazi latlelet,
jelentések, sérulésekrsl készult fénykép, testszemle) alapjan egyértelmuen
megallapithat6 volt, hogy milyen moédon tortént a bantalmazas és ennek so-
ran a sértetten milyen sériilések keletkeztek, illetve hogy — ezek alapjdn - a
sérulések gyogytartama nyolc napon beliili volt. A nyomozé hatdsag altal
készitett végrevizidra kiildott beszdmold alapjan az ligyészség elfogadta az
egy¢éb bizonyitasi eszkozoket, eltekintett a szakértd kirendelésérdl, és annak
mell6zésével vadiratot nyujtott be, majd az illetékes birésagon jogerds itélet?
sziletett. Mivel a rendelkezésre all6 bizonyitdsi eszkozok alapjan a sérulés
meértéke megallapithaté volt, és azt az érintettek sem vitattak, igy a sériilés
mértékének megallapitdsara nézve mell6zheté volt a szakért6i vélemények
beszerzése. Hozzad kell tenni, hogy a szakérté mell6zése kriminéltaktikai
okokbdl sem volt kifogdsolhato, hiszen — a sériilések megtelelé dokumentala-
sdnak koszonhetéen — vita esetén a szakvélemény utdbb abban az esetben is
megfelel6 médon elkészitheté lett volna, ha arra nézve tovabbi kozvetlen bi-
zonyitést kellett volna eszkozolni vagy szakértét kirendelni.

A kovetkez6 esetben a jarmitvezets a vezetési jogosultsag és a személyazonos-
sag igazolasa céljabol egy roman Aallampolgdr egy romdan honossdgu, sajat
nevére kidllitott vezetdi engedélyt adott at az intézkedd rendér kollégdknak.
Az okméany szemrevételezése, illetve a roman tarsszervek rovid Gton nyujtott
tajékoztatasa szerint megdllapithaté volt, hogy az egy Romdanidban nem nyil-
vantartott okmany. A nyomozast feltigyel6 tigyészség allasfoglaldsa alapjan
az intézkedd renddr részletes kihallgatasan kiviil elegendd volt frasban megke-
resni az érintett Kozos Kapcsolattartési Szolgdlati Helyet annak megallapitasa
végett, hogy az okmdény szerepel-e a romén nyilvantartasokban. Az allasfog-
laladsban megfogalmazottak szerint — j6 gyakorlatként azonosithaté moédon —
a renddr tantvallomasa és a roman hatésagok valasza egymast alatdmasztva
elégséges bizonyitékot szolgdltat arra nézve, hogy az okmany hamis, igy ok-
manyszakérts kirendelése sziikségtelenné valhat. Hasonl6an az el6z6 eset kap-
csan kifejtettekhez, szintén megjelent az allasfoglaldsban az a krimindltaktikai
4llaspont is, hogy amennyiben a késébbiekben a birdsag el6tt mégis szitkség
lenne a szakvélemény beszerzésére, a lefoglalt okmany rendelkezésre all; vagy-
is a szakértdi vizsgélat a késébbiekben is elvégezhetd, a szakvélemény beszer-
zésének elhalasztésa tehat a bizonyitas eredményességét nem befolyasolja.

9 Kalocsai Jarasbirésag 10.Bpk.331/20232/7-1. szamu jogerds itélet
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Szintén a jogkérdések megfeleld idSbeli sorrendjére, és ezzel egyuitt meghata-
rozott kortilmények sziikségtelentil a bizonyitds targyava tételére mutat pél-
dat az az eset, amikor az elkovetd a jogosult tudta és beleegyezése nélkul be-
ment egy ingatlanba és a konyhdban 1év6 asztalrdl jogtalanul eltulajdonitotta
a sértett készpénzét. A gvanusitott elismerte a blincselekmény elkovetését. A
nyomozé hatésdg beszerezte az elkovetd el6zményi itéleteit, amely alapjan
megéllapithatd volt, hogy a gyanusitott személyiségzavarban szenved. Az
eljaré hatésadg beszamoldjaban leirta, hogy emiatt elmeorvos-szakérté kiren-
delése lehet indokolt, azonban az ligyészség alldspontja alapjan erre végil nem
kertilt sor. A vadhatdsdg allaspontja alapjan ugyanis a gyanusitott cselekmé-
nye olyan csekély fokban volt veszélyes a tarsadalomra, hogy a Btk. szerint
alkalmazhat6 legkisebb buintetés kiszabdsa vagy mas intézkedés alkalmazésa
is sziikségtelen volt, ezért a gyanusitott megrovasban részesuilt. A gyanusitott
beszamitasi képességének hidnydra — buntethetdséget kizar6 okra — utalé ko-
ralmény nem mertlt fel, ugyanakkor az tigyészség &ltal a £6 kérdésben ho-
zott dontés a gyanusitott elmedllapotdnak vizsgdlatat sziikségtelenné tette,
hiszen az azzal kapcsolatban rendelkezésre 4ll6 adatok az intézkedés alkalma-
zésa korében is figyelembe vehetdk voltak.

Egy vagyon elleni blincselekmény elkovetése miatt folytatott eljardsban a
karérték megéllapitasanal a sértett és a gyanusitott vonatkozaséban a Be. 163. §
(4) bekezdés c) pontjanak alkalmazdsa bizonyult j6 gyakorlatnak. A jogtala-
nul eltulajdonitott targy forgalmi értékét az eljaré renddri szerv egy helyi
véllalkozé kozremiikodésével allapitotta meg, amely Osszeget a sértett és a
gvanusitott is elfogadott, azt egyikiik sem vitatta. A nyomozast felugyeld
ugyészség a nyomozas kezdeti szakaszaban igazsagligyi targyszakérté kiren-
delését irta elS, azonban a késébbiekben elfogadta, hogy a hatésag altal allitott
¢és a terhelt altal sem vitatott tény valdsagtartalma tekintetében észszerti ké-
tely nem mertl fel, igy arra nézve a bizonyitas mell6zhets. Ez lehetévé tette,
hogy ezen tény — a kérérték — tekintetében ilyen modon is helye van a vad-
emelésnek, a vadirati tényallitds megéllapitasanak.

Végezetil az életveszélyt okozo testi sértés biintett miatt inditott biintetSelja-
rast indokolt megemliteni, ahol bir6sag elé allitas keretében sziiletett jogerds
itélet orvosszakérts kirendelése nélkiil. A rendelkezésre allo zardjelentés, orvosi
latlelet és vélemény alapjan egyértelmien megdllapithaté volt, hogy a terhelt
altal a sértettnek okozott sérulés életveszélyes. Az elkovetd és a sértett — akik
egyben é€lettarsak is voltak — kozott nagyobb mennyiségti alkohol fogyasztésa
sordn szovaltas és kolcsonos dulakodds alakult ki, amelynek soran a terhelt
egy 9,4 cm pengehossztisagu késsel feliilrdl lefelé irdnyulé mozdulattal hatba
szUrta a sértettet, akinél ennek kovetkeztében légmell alakult ki. A sérulés 21
nap alatt, maradand¢ fogyatékossag, illetve stlyos egészségromlds visszama-
raddsa nélkul meggyogyult. Az eljdr6 nyomoz6 szerv a Nemzeti Népegész-
ségligyi Kozpont honlapjan a légmellsériilésrdl talalhato leirdst, valamint az
orvosi dokumentaciokat felhasznélva tett el6terjesztést az tigyészség felé biro-
sag elé Allitassal torténd befejezésre, tekintettel arra, hogy a terhelt a sértilés
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¢letveszélyes jellegét maga sem vitatta (vo. Be. 164. §). A nyomoz6 hatdsag
allaspontjaval az ugyészség is egyetértett, és végil az itélethozatalhoz a biré-
sag sem tartotta sziikségesnek, hogy a nem vitatott, a koztudomadsu tények-
kel és a rendelkezésre all6 adatokkal 0sszhangban 4all6 tény — a sériilés mértéke —
vonatkozdsaban bizonyitas felvételére kertiljon sor.!©

Tapasztalat

Tényként allapithaté meg, hogy a tényallas bizonyitdsdhoz nem minden eset-
ben sziikséges igazsagiigyi szakértd kirendelése. Nem csupan sziikségtelen, de
val¢jdban torvénysérts is a szakérté bevondsa azokban az esetekben, amikor
nincs kiulonleges szakértelmet igénylS ténykérdés. A legtobb ilyen esetben a
kirendelés az eljarast lefolytaték rossz szokasan alapul. Ezen rossz szokésok
lehetnek eleve a helytelen gyakorlatban rogzilt szokdsok, azonban lehetnek —
és ezek a gyakoribbak — az évtizedek elteltével okafogyotta valt esetek, amikor
a tudomény, a technika fejl6dése megfosztotta a kérdést annak kiilonleges
szakkérdést igényld jellegétdl. Természetesen ez nem eredményezhet 4ltaldno-
sitast, mindig az adott tigy, a rendelkezésre 4ll6 adatok és a bizonyitékok kore
kell hogy meghatarozé legyen annak megitélése sordn, hogy a kirendelés va-
l6ban indokolt-e. Az elmult évtizedek gyors titem fejlédése alapjan ugyanak-
kor elvarasként fogalmazhaté meg, hogy a kordbban evidenciaként kezelt
gyakorlatot a jogalkalmaz6 szervek érdemben vizsgdljdk felul.

Emellett a jogi és technikai lehet&ségek egyre szélesebb korben biztositjak,
hogy a bizonyitandé tény szakértd bevonésa nélkiil, mas adatok, eljarasi cse-
lekmények, bizonyitasi eszkozok felhasznaldsaval legyen bizonyithaté (targy-
szemle, testszemle, részletes kihallgatas és el6zményi iratok beszerzése), vagy
éppen a bizonyitds mell6zésével megéllapithato.

Megéallapithaté tehat, hogy nem minden kérdés megvdlaszoldsahoz kell kii-
lonleges szakértelem (ami évtizedekkel kordbban annak szamitott, ma mar
nem feltétlentl az), a véltozdsokat kovetd és azokra reagald jogalkalmazoi
egyutt gondolkodas ezért a gyorsabb és hatékonyabb eljarasok szempontjabol
elkertilhetetlen.

Nem kertilheté meg e korben a hatalyos buintet&eljarasi torvény 4j jogintézmé-
nyének szakszert és tudatos alkalmazasanak kérdése sem, amely lehet6vé teszi
az egyuttesen elfogadott, nem vitatott tények tekintetében a bizonyitas mell6zé-
sét [Be. 163. § (4) bekezdés c) pont]. E jogintézmény lényegesen megkonnyitheti
a buntetdeljaras soran eljaré valamennyi szerv munkdjét is, ezaltal az eljardsok
gyorsabb befejezésével erdsitheti az dllampolgdrok bizalmat a biintets igazsag-
szolgdltatds irdnydba. Természetesen a jogalkalmazok szakszerd eljarasahoz
hozzatartozik e jogintézmény kockdzatainak felmérése és kezelése is.

10 Kecskeméti Torvényszék 11.B.529/2023/5. szamu jogerds itélet
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sz

A technikai és informatikai lehet8ségek egyre szélesebb korben torténd alkal-
mazdsa és az Uj lehetSségek keresése egyarant segitik az eljarasok egyszertisi-
tését és az objektiv igazsdg megallapitasat is.

Mindezeknek és a jo joggvakorlatoknak a kozzététele, egymadssal valé meg-
osztésa, a killonbozé eljarasi szakaszokban a hatésagok egymadssal folytatott
kommunikdcidja és szakmai véleményeinek egyeztetése nélkiilozhetetlen ah-
hoz, hogy a rendelkezésre 4116 jogi és technikai eszkozoket a lehetS leghatéko-
nyabban ki lehessen haszndlni. Ezért egymads eredményeinek és modszereinek
bemutatdsdra, hasznositdsdra — az egységesebb és hatékonyabb blintet&eljara-
sok érdekében — a jovében is megfelel$ id6t kell biztositani.
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Esetpéldak a szakértdi bizonyitasra
a NAV btlinugyi szerveinek gyakorlatdban

Karmén Gabriella a szakértéi bizonyitds témaéjaban késziilt kivalé munkéja-
ban'! tudoméanyos alapossdggal dolgozta fel a multat és a jelent, s6t tavolabb-
ra tekintett a jelennél és hazank hatdraindl is. A kotet olvasdsa egyrészt a
Nemzeti Ad6- és Vambhivatal blintigyi szerveinek a szakértd igénybevételével
kapcsolatos tevékenységének atgondolasara késztetett, mésrészt az j kihiva-
sokkal torténé szembenézésre is.

Teljes egyetértéssel nyugtdztam a szerzd azon megdllapitdsat, mely szerint a
kriminalisztika torténetének Fenyvesi Csabdtol idézett id6vonala szerint az 5.
mérfoldkénél tartunk, ami a digitélis adatok alkalmazasat jelenti a felderitésben.?
Emellett kétségtelen, hogy a kriminalisztika Gjabb generaci6jdhoz tartozé digi-
talis adatok Osszegytjtése, az adatbazisok felépitése, azok professziondlis al-
kalmazdasa komoly szakértelmet kivdn, amely képességekkel maga az adott
nyomoz6 hatésdg — igy a NAV biinligyi szervei is — akdr részben, akar egé-
szében rendelkezik.

E helyttt utalok Fiircht Pdlnak a gazdasagi blinozés témakorében a Kéroli
Géspar Egyetem szervezésében tartott egykori el6addsdra, amelyben a nyo-
moz6 hatésdgokndl meglévs specidlis szakértelem tigyészi értékelésének fon-
tossdgat hangsulyozta.

o

A digitélis kor begytrtizéseként emlitendd a blintet&eljarasi torvény (a tovab-
biakban: Be.) moédositdsanak idérdl idére felmerils sziikségessége, most pél-
daként a z4r al4 vétel kapcsdn. A Be. 328. §-a 2024. mdrcius 1-jétdl a kovet-
kez6 (5) bekezdéssel egészul ki: ,Ha a zdr ald vétel targya olyan kovetelés, amelyet
fizetésre haszndlt elektronikus adat értékében tartanak nyilvdn, és a zdr ald vett vagyon
feletti rendelkezési jog felfiiggesztését érvényesiteni képes gazdalkodo szervezet megkeresésé-
tdl eredmény nem vdrhaté vagy a megkeresés ardnytalan nehézséggel jdrna, akkor a zdr
ala vétel végrehajthatd olyan informdcids rendszerben végzett mitivelettel is, amely az
érintettnek a kovetelés folotti rendelkezési lehetdségét megakadédlyozza.”?

* Palyi Krisztina Katalin, pénziigy6r hadnagy, osztalyvezets, NAV Blinugyi Féigazga-
tésdga Blinligyi Koordindciés Féosztaly Stratégiai Tervezd és Iranyité Osztaly

1 Karman Gabriella: A kriminalisztikai szakértdi bizonyitds. A hiteltérdemldség épitdkovei.
Orszagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest, 2019

2 Fenyvesi Csaba: Az 0j generdciés bizonyitékok a kriminalisztika torténeti mérfoldko-
veinek tikrében. Magyar Jog, 2014/7-8., 433. 0. Idézi KArman G.: i. m. 37. o.

3 Beiktatta a biintet&jogi targyt és ehhez kapcsoléddan egyéb torvények modositasarol
52016 2023. évi XCVIL. torvény 81. §.
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Specidlis hatdskord nyomozé hatdsagként abban a szerencsés helyzetben va-
gvunk, hogy a Pénzmosdas és Terrorizmusfinanszirozas Elleni Irod4val (PEI)
torténd egyuttmikodés mellett rendelkezéstinkre all a blintigyi igazgatdsago-
kon tobb értékelé-elemzé osztaly, amely sajat fejlesztésti szoftverek alkalma-
zésaval, konkrét blintgyekben adatbazis-épitéssel és azokbdl specidlis szlré-
sekkel is tdmogatast tud nyujtani, akar el6készité eljards soran, akar nyo-
mozati szakban. Ezen kivil a Blinugyi Féigazgatésdgon a Revizori Féosztaly
és a Blnugyi Informdci6é-technoldgiai és Adatmenté Féosztdly is segiti a
munkat, sziikség esetén helyszini eljardsok tdmogatdsaval is.

Ha a hatéskortinkbe tartozé btincselekmények koziil csak a koltségvetést karosi-
t6 btincselekményekre tekintiink, a sajat adatelemzésekkel nemcsak a nyomozas
helyes irdnydnak meghatarozasa érdekében tehetiink 1épést, hanem azzal el6ké-
szitjiik az igazsagligyi ado- és konyvszakérté munkdjét is. Ezen kiviil az egyes
blintigyi igazgatdsdgok allomanyat érintd, szervezett bels6 képzéseinken is fi-
gyvelmet szenteliink a szakért6 kirendelés helyes gyakorlatdnak oktatésara.

Természetesen a szakérté kirendelé hatdrozatok tervezetének tigyészi vélemé-
nyezése is sokat éré segitség a kiilonféle ad6zasi formak alkalmazasanak osz-
szetett, komplex vizsgdlata esetén.

Uj szakértsi teriiletek irdnt megfogalmazédo igények jelennek meg azon
ugveink kapcsan, amikor a hazai és az unids koltségvetés védelme folytan
akér tttord bioldgiai kutatdsokhoz, akar a legkorszertibb nyomdatechnikai
fejlesztésekhez vagy é&llattartod telepek technoldgigjat, informatikai rendszere-
ket érintd fejlesztésekhez kapcsoldédd koltségek megalapozottsaga irdnt mertl-

L Z

nek fel gyanu szintjét elérd kételyek.

Ezzel pdrhuzamosan joggal vetédik fel a Ka&rman Gabriella altal is feltett azon
kérdés, hogy a jogalkalmazok kriminalisztikai ismeretei a szakértéi bizonyitas
értékelését hatékonyan szolgdljdk-e, a szakértéi vélemény hitelességét hatéko-
nyan tudjik-e ebben a fénysebességgel valtoz6 ismerettengerben megitélni. *

A szakérté kirendel6 hatdrozatok kapcsdn azonban egy kardindlis kérdésrdl
nem feledkezhetiink meg. Ez pedig az id6szer(iség és a terhelti jogok Osszevetése.
A Be. 2. § (3) bekezdése szerint a blintetéeljarasban alapvetd jogot korlatozni
csak az e torvény szerinti eljardsban, az e torvényben meghatdrozott okbdl,
modon és mértékben lehet, és a 351. § (1) bekezdése ehhez még hozzateszi,
hogy a nyomozast a lehetd legrovidebb idén beliil le kell folytatni.

Attol kezdve, hogy a nyomozds meghatarozott személy ellen folyik, azaz
abban gyanusitott vesz részt, az ugy észszerd idén beltili elbirdldsanak sze-
mélyhez kotédd alapjoga a felderités szabélyaihoz képest kiilon eljarasjogi
biztositékot igényel, ahogy a jogbiztonsdg elve is megkoveteli, hogy a terhelt
szdmadra az ellene folyamatban 1évé nyomozas befejezésének ideje elére lathato,
az Ugyészség szamadra pedig tervezhets legyen.

4 Karméan G.: 1. m.
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Jellemz&en a koltségvetési csalds biintette és a csédblincselekmények miatt
foly6 nyomozédsaink sordn keriil sor jelentés koltséggel jaré igazsagiigyi
konyvszakértd kirendelésére, rdadasul a bonyolultabb, szertedgazé tigyekben
tobb izben is sor kertilhet erre.

A masik vizsgalandé kérdés a szakérté kirendelés idészertisége és a reparacié
viszonvya.

A binszovetségben vagy bilnszervezetben elkovetett koltségvetési csaldsok
miatt indult btintigyekben kertl sor legtobbszor a koltségvetést ért vagyoni
sérelem késébbi rendezéshez sziikséges vagyonbiztositdsra, ezért elséranga
feladatunk arra torekedni, hogy a vddemelés — és a késébb a tényleges koltség-
vetési repardciot jogerds birdsagi dontéssel biztosité — vagyonelkobzasok meg-
torténhessenek. Ennek szintén feltétele a birdsag el6tti bizonyitds gerincét ké-
pezd szakértdi vélemény elkésziiltének idSszert biztositasa.

A NAV Bilnugyi Féigazgatdsdga Koordinacids Féosztalya a szakértd kirendelé-
sekkel egytitt jaré kotelezettségvallaldsok szakmai ellendrzésével is figyelem-
mel kiséri az egyes tigyekben a szakérté kirendel$ hatdrozatok szakszertiségét,
indokoltsagét.

Természetesen ¢ feladat kapcsan el6fordult, hogy arra kellett ramutatnunk,
hogy a felterjesztett igazsagiigyi ado-, jarulék- és konyvszakérté kirendelésé-
vel kapcsolatban készitett hatarozattervezet egyes pontjdban szerepld kérdések
nem szakkérdések, vagy a szakérté kirendelés a nyomozas addigi eredményei
alapjan még nem id6szerd.

A kirendel6 hatarozat-tervezetekben feltett aldbbi kérdések vizsgaldi és elem-
z6i feladatok el6zetes elvégzését indokoljak. Igy példaul annak megéallapitasa,
hogy

— a gazdasagi tarsasag az elkovetési idészakban milyen nagyobb projek-
tekben vett részt;

— az egyes projektek kiilon-kiilon vizsgdlata alapjan azokbdl mekkora be-
vétele keletkezett a gazdasagi tarsasagnak;

— kik voltak az alvallalkoz¢i, ki felé, mekkora 0sszegben van fenndll tar-
tozésa, kovetelése;

— az ismeretlen jogcimen adott el6legekkel kapcsolatban milyen dokumen-
tumok taldlhatéak meg;

— az ad6hatésagi feljelentésben szerepld ingatlanok a konyvelésben szere-
pelnek-e;

— azok nettd értékei a konyvelésbdl kimutathatok-e vagy azok tovabbi
vagyonelem-kivonds részét képezték-e;

— a gazdasagi tarsasdg milyen mértékd és Osszetételli vagyonnal rendel-
kezett a felszdmoldasi eljardas meginditdsara irdnyuld kérelem benyujta-
sdnak idépontjdban, illetve a fizetésképtelenséggel fenyegetd, illetve a fi-
zetésképtelen helyzetben?
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Legyven sz6 maganszemélyeket, gazdasdgi tarsasdgokat sértettként érintd
ugyekrdl vagy a koltségvetés sérelmérdl, a klasszikus kriminalisztikai szakér-
toi teruletek kevéssé vagy 0j forméban érintettek.

Mar az igazsagugyi frasszakérté kirendelésekor is sok esetben azzal szembesii-
link, hogy az egyes gazdasdgi folyamatok digitalizdl6éddsa miatt sokszor
eredeti szerz6dések, drajanlatok egyaltaldn nem 4llnak rendelkezésre.

Ha a sztiken vett pénzligyi nyomozdasok korét attekintjiik, a kriminalisztikai
szempontbodl klasszikusnak nevezett nyomtan kevés szerepet kap. Holott el-
meéletileg miért ne lehetne jelent6sége annak, hogy egy koltségvetési csaldsra
specializdlodott személy vagy csoport irodgjaban talalt feljegyzések, ,fekete
elszdmolasokat” tartalmazo, papiron fellelhet6é szdmitasok kézeredet szakértéi
vizsgdlatanak milyen eredménye van, vagy milyen gumiabroncstdl szarmazdo
nyomok lelhet6k fel egy ad6zas aldl elvont termékek tarolasira szolgéld rak-
tar mellett, netdn a titkos iroddban elhelyezett széfen vagy annak belsejében
kinek az ujjlenyomatai lennének azonosithatok, kiilonosen a terheltek védeke-
zésének megismerése fényében.

Emellett a személyazonositasban is szerepet kapnak a koztertileti, vagy egyes
intézmények, pénzintézetek kamerafelvételeinek szakértsi elemzései, akar arc-
kép-, akér jaraskép-azonositas kapcsan.

Esetpélddk szakérts kirendelésekre nyomoz4sainkbol

Hatdsdgi dras termékkor

A blinugyi jelzésben foglaltak szerint az izemanyag-forgalmazo gazdaségi tarsa-
sag egyik lzemanyagtolté allomdsan dolgozé alkalmazottak rendszeresen, az
aktudlis napi piaci 4r helyett a 480 forinton rogzitett hatdsagi aron, jogosulatla-
nul biztositottak tizemanyagot kiilfoldi vasarlok részére, és az adofizetési kotele-
zettségek ilyen mddon vald elmulasztdséval vagyoni hatrany érte a koltségvetést.

s oz

A fentiekre tekintettel figyeléssel kovettiik az érintett benzinktton torténd
eseményeket, melynek sordn minden kiilfoldi rendszdmmal elltott gépjarmi
rogzitésre kertlt masodpercre pontosan, illetve az is, hogy az melyik kutfejen
végezte a tankolast. A kigydjtott adatokat ezt kovetéen az online pénztargép
forgalmi adatokkal is Osszevetette az illetékes ad6- és vamigazgatdsag.

A kimunkalt adéhidnyt kovetSen Osszehangolt bliniigyi akciét szerveztink a
jogellenes tevékenység felszdmoldsara. Ez tettenéréssel kezd6dott, melynek
sordn egy roman felségjelzéssel elldtott jarmt jogosulatlanul hat6sdgi aron
tankolt. Az akci6 soradn a tetten ért roman sofért tantként hallgattuk ki, aki
részletesen beszamolt arrdl, hogyan terjedt el az érintett tizemanyagtolté 4l-
lomé&s ,hirneve” a romén soférok kozott, mert hatésdgi aron biztositanak
uzemanyagot kisebb pénzbeli juttatds ellenében.

60



PALYT KRISZTINA KATALIN

A beismerd vallomdésok alapjan az elkovetési magatartds teljes mértékben
megéllapitast nyert: a hatésagi ar biztositasaért cserébe 50 literenként 10 eu-
rét, vagy a 10 eurdnak megfeleld magyar forintot kértek. Az izemanyagtolts
4llomdson dolgozé minden alkalmazott részt vett a jogosulatlan tizemanyag-
értékesitésben.

Az eljaras soran nyilatkoztattdk az érintett izemanyag forgalmazé gazdasagi
tarsasagot is, amely franchise rendszerben tizemeltette a széban forgé tizem-
anyagtoltd allomést. A tarsasdg jelezte, hogy a magyar &llamot ért vagyoni
hétrany mellett &ket is kar érte, igy csalds nyomozasara is kijelolést kaptunk.

A buntet&eljaras soran beszerzett bizonyitdsi eszkozok alapjan sziikségessé
valt igazsagligyi ado- és konyvszakérté kirendelése, amit rengeteg elemzéi
munka el6zott meg. A szakértd pontosan kidolgozta, hogy az elkovetési id6-
szakban milyen Osszegi adot kellett volna a tényleges értékesitések alapjan
megfizetni, és az Uizemanyag forgalmazé gazdasdgi tarsasagot ért kar vonat-
kozaséban is kifejtette véleményét.

A szakértéi vélemény fontossagat jelzi, hogy annak elkészulte utan nyilt lehets-
ség a pontos elkovetési értékeket tartalmazé gyanusitasok folytatdlagos kozlésére.

Hatdron dtnynild korhintacsalds

A 16 tevékenységként szeszesital gyartasaval foglalkozé korlatolt felel6sségi
tarsasag az altala gyartott terméket belfoldon értékesitette. E tevékenységre
figyelemmel jelent6s Osszegli afa-fizetési kotelezettsége keletkezett, mellyel
szemben levonhato afdja — a sajat gyartasra figyelemmel — csekélyebb mérték-
ben mertilt fel. A kft. havonta teljesitette &fa-bevallasi kotelezettségét.

%z

Annak érdekében, hogy a fizetend afa csokkenthet6 legyen, a gazdaségi térsa-
sdg ugyvezetdje és tarsai egy fiktiv aruértékesitési és szamlazasi lancolatot ala-
kitottak ki, melynek célja az volt, hogy latszélagos alapot teremtsen a termék-
beszerzés utan levonhat¢ afa feltiintetésére, igy a befizetends afa csokkentésére.

A latszolagos gazdasagi tevékenység abban allt, hogy kft. a piaci arnal joval
magasabb aron havonta vasarolt egy belfoldi gazdasdgi tarsasagtol, féként
parfumtermékeket, majd azt a Kozosség tertiletén, egymadst felvalté szlovak
gazdasagi tarsasagok részére értékesitette.

Az egymast felvalté szlovdk gazdasagi tdrsasdgok szintén részben egymaést
felvalts, részben pedig egymast kovets belfoldi gazdasdgi térsasdgokon ke-
resztil ugyanazt a parfiumot adtdk el, az érintett kft.-nek. E tevékenységre
figyelemmel néla levonhaté afa keletkezett, mellyel szemben — a kozosségi
értékesités miatt — fizetendd afa nem merult fel.

Jelen tigyben az igazsagligyi ado- és konyvszakértének egy oOsszetett, komplex
— szdmos gazdasagi szerepl6t érinté — szdmlazasi lancolatos, hataron atnyulo,
korhintacsalas jellegti tigyben kellett szakért6i munkét végeznie.
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Az ugyben j6 gyakorlatként tapasztaltuk, hogy a konkrét szakértéi munka
megkezdését megel6zte egy szakmai megbeszé€lés, amelyen a szakérté csapat
vezetdje, az 4ltala kijelolt beosztott kolléga, valamint a nyomozé hatdsag tag-
jai vettek részt.

A szakért6 ténylegesen fel tudta mérni a feladat Osszetettségét, a megvalaszo-
land6 kérdések mélységét, és adott esetben mdr itt meghatarozta, hogy melyek
azok az adatok, amik feltétlentil kellenek a szakértéi bizonyitasdhoz, illetve
vannak-e olyan hénapok, amelyek kapcsdn nem tud megdllapitast tenni.

Az igazsigugyi ado- és konyvszakérté bevondsa azért is indokolt volt, mert
jelen tigyben nemcsak nagysagrendi Osszegzést kellett végezni az ad6hiany
kapcsdn, hanem az online szdmla rendszer bevezetésével kapcsolatos valtoza-
sokat is figyelembe kellett venni. Emellett azt is szikséges volt kimutatni,
hogy a lancolatban értékesitett termékkorok minden egyes szdmlazasi lancolat
szintjén megjelennek-e.

Kizdrdlagos egyhdzi miikodés latszatdt keltve végzett gazdasagi tevékenység

A szakértéi vélemény kiilonlegességét ebben az tigyben az adja, hogy nem egy
szokvanyos gazdasdgi tarsasdg altal magyar jogszabélyoknak megfelelSen ve-
zetett konyvelés alapjan kellett kimunk&lnia a konyvszakértének az adéhianyt,
mivel az érintett jogi személy és annak szarmaztatott jogi személyei valdjaban
egy ,vallasi egyestilet” voltak, amelyek diktatérikus belsé szabalyzékkal, pénz-
kozpontusaggal, személyes adatok illegalis gytjtésével végezték miikodésiiket.

Bevételeiket adémentes adomanyként, vallasi tevékenységként kategorizélva
tintették fel, igy az eljards soran vizsgalando volt az adémentesség jogalapja is.

Ennek tisztdzdsdhoz az eljardsban két vallasfilozofusi és egy igazsadgligyi
orvosszakértéi vélemény beszerzésére kertlt sor, melyek megallapitdsai, va-
lamint a jogszabalyi rendelkezések alapjan a kirendelt konyvszakérté megalla-
pitotta a fizetend6 add mértékét.

Tovabbi nehézségként mertilt fel az elektronikus konyvelés, a pénziigyi nyil-
vantartds hazai konyvelési el6irdsoknak nem megfeleltethet6 rendezettsége,
s6t az iratmennyiség is (tobb mint ezer btinjelzsdkba és dobozba csomagoltuk
a lefoglalt iratokat).

A vallasi egyesiilet altal vezetett ,sajatos” elektronikus konyvelés feldolgozha-
t6 formatumuva konvertdldsa érdekében igazsagiigyi informatikai szakértd
bevondséra kertilt sor, a lefoglalt konyvelési iratok el6zetes vizsgalatat revizo-
ri féosztalyunk végezte el, ezt kovetSen kertilhetett kirendelésre az igazsag-
ugyi konyvszakérts.

Mezbgazdaséagi beruhdzds tdmogatdsdval kapcsolatos tigy

Egy koltségvetési csalds blintette miatt foly6 tigyben a kivitelezd gazdasagi tar-
sasdgok tobb gazdalkoddval is — mint beruhdzokkal — megbizési szerzédéseket
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kotottek. A kivitelez6k a Mezbdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH) ltal
nyujtott vissza nem téritendé tdmogatasbdl — a beruhazok részére — a baromfi-
tartdsra specializalodott allattarté telepek technoldgiai berendezésének korszerG-
sitését oly moédon végezték el, hogy a beruhdzas bekertilési értékét jelentésen
talaraztak, és ezzel a MezGgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatalt a tAmogatas
igényléi a koltségvetésbdl szarmazod pénzeszkozok igénylése tekintetében szan-
dékosan tévedésbe ejtették, s6t mar az onerd meglétét is valdtlan pénziigyi ma-
veleteket alkalmazé konyveléstechnikai megoldasokkal, fiktiv kolcsonszerzédé-
sekkel igazoltdk az MVH felé.

A fentiek alapjan a koltségvetést — a jogosulatlan kifizetések révén — Osszesen
tobb mint kétmillidrd forint vagyoni hatrany érte.

A 13 beruhdazo és a kivitelezd cég képviselSinek gyanusitdsdhoz a gazdasagi és
konyvszakértSk — tekintettel a nagyszdmu beruhdzoéra és kivitelezére, a tobb
éves elkovetési idore és az ennek kapcsan lefoglalt konyvelési iratok terjedel-
mére — kozel 1 év alatt adtak részletes, minden kérdésre kiterjedd, atfogd és
preciz, beruhdzonként és kivitelezénként kifejtett szakvéleményt.

Az ligyben rendkiviil sok adatelemzéi munkat kellett végezni a nyomozdcso-
port két tagjdnak, ideértve a banki adatszolgaltatdsok és a palyazati anyagok
beruhdzénkénti elemzését és a konyvelési anyagok attekintését.

Ezen kivil a palyazatokbdl kigyjtott relevans adatok alapjan mind a 13 beru-
h&z6ndl az orszag kiillonbozé pontjain, mtiszaki szakértd jelenlétében végeztiink
szemléket, és az egyes szemléken megallapitottak alapjdn beruhazénként, egye-
diesitett szempontok alapjan rendeltiik ki a miiszaki szakértét.

Foglalkoztatdssal kapcsolatban elkovetett koltségvetési csalds

Eljarasunk soran egy olyan bilinszervezet tevékenységét deritettiik fel, amelyet
azzal a céllal hoztak létre, hogy a megrendel6kként felléps, kiillonbozd 6rzés-
védelemmel foglalkozd tarsasdgok az altaluk ténylegesen foglalkoztatott sze-
mélyek utdn fizetendd jarulékot szdndékosan ne fizessék meg. Ennek megva-
l6sitasara létrehoztak egy szdmlédzasi lancolatot és az alkalmazottakat a
legalsé szinten 1év6 ,bukécégekhez” jelentették be. A megrendeldk alatti tarsa-
sdgok ezen tulmenden addlevondsi jogot is biztositottak a kiallitott szamlak-

kal a felettiik 4ll6 tarsasdgoknak.

Jarulékhiany megdllapitdsa szempontjdbdl kilonos jelentdséggel birt annak
kivizsgalasa és levezetése, hogy az egyes alkalmazottak milyen munkabérrel,
milyen egyéb juttatasi feltételekkel, hol, kinek az irdnyitdsa alatt dolgoztak.
Ennek egyik altalanos megoldasa az lehet, hogy az alkalmazottakat tantként
hallgatjuk ki. Azonban ez a mddszer nem kell§en biztos, hiszen az idémulas
miatt egyrészt az alkalmazottak emlékezetére nem lehet egzakt médon ha-
gvatkozni, masrészt a tobb mint ezer tanti megszolitasa jelentds eréforrdst
igényelt volna.
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A nyomozdas soran végzett alapos el6készitsi, elemzdi és kutatasi tevékeny-
ségnek koszonhetSen hatésdgunk olyan kimutatdsokat, nyilvantartdsokat
foglalhatott le a btinszervezet kozponti irod4jaban, amelyek az adott munka-
véllalok beosztasat, munkatertiiletét, ledolgozott oréit, éradijat tartalmazték,
sét az egyes tertletek konkrét megrendelSit is azonositottdk. Ezeket a nyil-
véantartasokat vetette 0ssze a bukdcégek foglalkoztatotti (MAJA) adataival a
kirendelt igazsagtigyi add- és jarulékszakértd, és az igy beszerzett bruttd bér-
adatok alapjan ki tudta mutatni az okozott jarulékhidnyt.

74rszo

Személyes véleményem szerint a mesterséges intelligencia korszakdban sem
lesz gépekkel helyettesithetd sem a jogalkalmazd, aki az adatok kozotti 0ssze-
fuggéseket felismeri, az egyes ligyekben verziokat allit fel, majd leteszi a vok-
sat egy tényallas mellett, sem pedig az 6 munkéjat a bizonyitadsban tdmogato
szakértd. Emellett persze nélkulozhetetlen a nyomozé hatésag tagjai szamaéra
az egyes szakért6i tertiletek fejlédésének figyelemmel kisérése, eredményeinek
alkalmazdsa és az egyes hivatasrendek egyuttmitikodése is.
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A terhelt jogal és az aldozat méltdsaga

Kerekasztal-beszélgetés Kirdly Tibor emlékére

A terhelt jogai kontra az aldozat méltésaga témakorében az Ugyészek Lapja,
kozosen az Orszdgos Kriminoldgiai Intézettel, valamint a Magyar Jog- és Allamtu-
domdnyi Tdrsasdggal, 2023. december 13-an az OKRI-ban kerekasztal-beszélge-
tést szervezett Kirdly Tibor jogtudés emlékére, aki tobb éven &t az Ugyészek
Lapja szerkeszt&ségének a tagja volt.

A beszélgetés résztvevdi az alabbiak voltak:

— Ambrus Istvdn tanszékvezetS egyetemi docens (ELTE AJK),

— Barabds A. Tiinde igazgaté (OKRI),

— Bartké Rébert egyetemi docens, igyvéd (SZE DFK),

—  Beékés Addm egyetemi docens, tigyvéd (PPKE JAK),

— Dedk Zoltdn csoportvezets ligyész (Kecskeméti Jarasi Ugyészség),

— Kokényesi-Bartos Attila kirendelt tigyész (Legf6bb Ugyészség),

— Kiss Anna tudomanyos fémunkatars (OKRI), Ugyészek Lapja f&szerkeszts,
MJAT elnok

— Sdrik Eszter tudomanyos fémunkatérs (OKRI),

— Schmidt Gdbor legfébb ligyészségi igyész.

Kiraly Tibor A védelem és a védd a biintetd tigyekben cimt konyve! kapcsan indult
a kerekasztal-beszélgetés. Az ebben irtak aktualitdsdra hivtak fel a figyelmet a
beszélgetSpartnerek. A hatdlyos Be. 3. §-dnak (1) bekezdésére utaltak, benne
arra a mondatra, amely alapjan a terheltnek a buintetéeljards minden szakasza-
ban joga van a hatékony védelemhez, tovabb4 a Be. 39. §-a (1) bekezdésének j)
pontjara, miszerint a terhelt jogosult arra, hogy az eljaras tigyiratait — az e tor-
vényben meghatdrozott kivételekkel — teljes terjedelmében megismerje.

Jogéllamban a védelemhez val6 jog a tisztességes eljaras egyik biztositéka.
Ennek keretében — tobbek kozott — biztositani kell a védelem szdmara (ez az
Alaptorvénybdl és a nemzetkozi egyezményekbdl fakadé kotelezettségeinkbdl
is levezethetd), hogy az eljards ugyiratait megismerhesse. Kirdly Tibor mar
hatvan évvel ezel6tt is hangsulyozta ennek fontossagét. Véleménye szerint az
Jiratokba val6 betekintés biztositja az ligy anyagénak a megismerését. A véde-
lem felépitése az iratokbdl szerzett ismereteken is alapulhat”. Az &ldozatok
méltésaganak joga az otvenes évek végén még nem szerepelt a torvényben. A
hatélyos Be. 2. § (1) bekezdése ugyanakkor kimondja, hogy ,a bluintetéeljards-
ban tiszteletben kell tartani mindenkinek az emberi méltosagat”.

T A kotet két kiadast ért meg: az els6 a szerzd €letében, 1962-ben (Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd), a masodik pedig a halalat kovetSen nem sokkal, 2023-ban (Gondolat
Kiado) jelent meg.
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A kerekasztal-beszélgetésen felvetett téma éppen az volt, hogy vajon megte-
remthet6-e a jogok kozotti egyensuly, illetve amennyiben nem, akkor a terhelti
és a sértetti jogok Osszelitkozése esetén hogyan kell eljarnia a jogalkalmazoénak.
Ezzel Osszefiiggésben a kerekasztal-beszélgetésen részt vevd szakemberek
(igyészek, védok, oktatok, kutatdk) az aldbbi kérdésekre keresték a vélaszt:

— Vajon melyik jog primatusa érvényesil?

— Ad-e vélaszt a felvetett kérdésre Kirdly Tibor 2023-ban Gjra kiadott régi
(1962-es) konyve?

— ,Ment-e” az évtizedek altal ,a vilag elébb”?

— Levezethet6-e meghatarozott tigyekben a sértetti jogok elsébbsége a kii-
lonleges bandsmoddra vonatkozé szabalyokbdl a 21. szdzad hajnaldn?

— Van-e¢ joghézag a jogok Osszeutkozése esetén, és ha igen, akkor ezt csak
a Be. modositasaval oldhatjuk-e fel?

A védéi jogok vonatkozdsdban elsGsorban a gyermekpornograf felvételekhez
kapcsoléddan az iratmegismerési jog gyakorlasaval Osszefiiggd jogalkalmazasi
probléma kerult teritékre. Eszerint fontos kérdés, hogy a biinligyi aktdhoz
tartozo felvételek esetében hogyan alakul a lefoglalt elektronikus adatok kezelése
és a személyes adatok védelme, tovabba mi lesz a lefoglalt adatrél készitett
masolat eljarasjogi megitélése és sorsa a buintetSeljardsban. Ennél a kérdésnél
felmerult az elkobzds és a megsemmisités is. A beszélgetésen tobbek kozott az
kovetkez6k hangoztak el, felidézve a hatdlyos Be. ide vonatkozd szabdlyait,
kiilonbozé szempontok szerint csoportositva, igymint targyi bizonyitasi esz-
koz, elektronikus adat, lefoglalés, elkobzds, megsemmisités stb.

Targyi bizonyitasi eszkoz
A kiskoru sértetteket megjelenitd pornograf felvételek targyi bizonyitasi esz-
kozok, ugyanis a Be. 204. § (1) bekezdés b) pontja szerint:

,Tdrgyi bizonyitdsi eszkoz minden olyan tdrgy — ideértve az iratot és az okiratot is —,
amely a bizonyitando tény bizonyitdsdra alkalmas, igy kiilonosen az |[...] amely a
btincselekmény elkovetése titjan jott létre.”

Elektronikus adat

Abban az esetben, ha ez a felvétel elektronikusan szerepel az aktdban, akkor a

Be. szerint elektronikus adatrél van sz6. A Be. 205. § (1) bekezdése alapjan:
,Elektronikus adat a tények, informdcick vagy fogalmak minden olyan formdban
valé megjelenése, amely informdcids rendszer dltali feldolgozdsra alkalmas, ideértve
azon programot is, amely valamely funkciénak az informdcids rendszer 4ltal valo
végrehajtdsdt biztositja.”

A gyermekpornograf felvétel sorsa

Ha a felvétel jogi sorsat tekintjiik, nincs ktilonbség targyi bizonyitasi eszkoz és
elektronikus adat kozott. Ezt tAmasztja ald a Be. 205. § (2) bekezdése:
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sz

,Ahol e torvény tdrgyi bizonyitdsi eszkozt emlit, azon e torvény eltérd rendelke-
zése hidnydban az elektronikus adatot is érteni kell.”

Vagyis a felvétel jogi megitélésénél nincs annak a kiilonbségtételnek jelentésége,
hogy az targyi bizonyitési eszkoznek, avagy elektronikus adatnak tekinthetd-e.

Lefoglalas

A Be. 308. §-a értelmében:

+(1) A lefoglalds célja a bizonyitdsi eszkoz, illetve az elkobozhato dolog vagy a va-
gyonelkobzds ald esd vagyon biztositdsa a biintetdeljdrds eredményes lefolytatdsa
érdekében. A lefoglalds a lefoglalds tdrgya feletti tulajdonjogot korldtozza.

(2) El kell rendelni a lefoglaldst, ha annak tdrgya

a) bizonyitasi eszkoz, vagy

b) elkobozhato, illetve vagyonelkobzds ald esik.

(3) Lefoglalni az ingo dolgot, a szamlapénzt, az elektronikus pénzt vagy az elektro-
nikus adatot lehet.”

Elkobza4s

A Btk. 72. §-a (1) bekezdésének b) és d) pontjai kimondjak, hogy

+(1) El kell kobozni azt a dolgot,

b) amely biincselekmény elkovetése titjdn jott létre,

d) amelynek a birtokldsa a kozbiztonsdgot veszélyezteti, vagy jogszabdlyba titkozik.”
Vagyis a gvermekpornograf felvétel a torvény alapjan elkobzas alé esik, mivel
blincselekmény (Btk. 204. és 204/A. §) elkovetése utjan jott létre, és a birtok-
lasa is jogszabélyba titkozik, ezért ezeket az elkobzdsuk el6tt le kell foglalniuk
a hatésdgoknak a biintet&eljarasban.

A targyi bizonyitasi eszk6zok meglrzése vagy megsemmisitése

A Be. 100. § (1) és (2) bekezdései alapjan a terhelt a gyantsitotti kihallgatdsat
kovetéen a megismerési jogat az eljards valamennyi Ugyirata tekintetében
gyakorolhatja:

,(1) Az eljdrds tigyiratait

a) a terhelt és véddje a terhelt gyanisitotti kihallgatdsdt kovetden,

b) a sértett az ot érintd biincselekménnyel 0sszefiiggésben és

c) az egyéb érdekelt és a vagyoni érdekelt az 6t érintd korben

erre irdnyuld inditvanyra ismerheti meg.

(2) Az (1) bekezdés szerinti megismerés joga az eljdrds valamennyi tigyiratdra kiter-

jed, ideértve a birésag, az ligyészség és a nyomozo hatdsdg dltal beszerzett, illetve a

btintetdeljdrdasban részt vevd személyek altal benyujtott, valamint csatolt iratokat

és a tovabbi bizonyitdsi eszkozoket is.”

A kerekasztal-beszélgetés résztvevdi itt rdmutattak egy problémdra, miszerint
a hatélyos jogszabdlyok alapjan a targyi bizonyitasi eszkozoknek a megsem-

69



DISPUTA

misitése sérti a terhelt megismerési jogdnak a gyakorldsat, ami meg sérti az
dldozatok méltosagat.

Ennél a megsemmisitési kérdésnél széba kertilt egy korabbi BH (2008.296.).
Ennek értelmében a blintet&eljards késébbi szakaszait tekintve — beleértve a
rendkiviili jogorvoslatokat is —, nem szerencsés, ha nem 4ll rendelkezésre a

blintigy Osszes irata.

A gyermekpornograf felvétel — mint elektronikus adat — tehat egyrészrdl az
ugyirat része a jogerés dontés meghozatalat kovetéen is, masrészrél viszont —
egy masik jogszabdlyhely értelmében — meg kell azt semmisiteni. A hivatko-
zott BH ugyanakkor egyértelmtien utal arra, hogy az esetleges rendkiviili
jogorvoslat kapcsan megismételt bizonyitasi eljaras sikerét veszélyeztetheti, ha
ezeket a felvételeket megsemmisitik; igy ezek megdrzése mindenképp indokolt;
az ligyirat mellékleteként kell ezeket kezelni az eljaras jogerds befejezését kove-
téen is. Vagyis a buntetdeljaras jogerds befejezésének nincs jelentdsége a lefog-
lalt felvételek és az azokrdl késziilt mésolatok megdrzése tekintetében.

A jogszabdly engedélye

A Btk. a buntethetdséget kizaré okok kozott szabalyozza a jogszabaly megen-
gedését, vagyis azt, amikor buintetlennek nyilvanit bizonyos cselekményeket.
A Btk. 24. §-a értelmében:

,Nem biintetendd az a cselekmény, amelyet jogszabdly megenged, vagy biintet-
lennek nyilvédnit.”

Nyilvanvald, hogy akkor, amikor a terhelt ¢l a Be.-ben biztositott megismerési
jogéaval, és a vele szemben folytatott eljardshoz tartozo, a hatésagok 4ltal bizto-
sitott iratokat — torvényben szabdlyozott keretek kozott — ismeri meg, akkor
nem valésit meg btincselekményt. Ugyanakkor — hangstlyoztak a kerekasztal-
beszélgetésen résztvevsk — ezzel sérti a sértett jogait, ami ebben az esetben legin-
kabb az 4ldozatok méltésdga kapcsdn mertil fel. A kerekasztal-beszélgetés e
pontjan megemlitésre kerult Bdrd Kdroly Az dldozatok méltésdga és a vddlottak
jogai cimt konyve?, ahol a szerzd is figyelmeztet arra: a sértetti jogok el6térbe
helyezése kihat(hat) a terhelti jogokra, ami sértheti a tisztességes eljaras elvét.

Terhelti jogok — sértetti jogok

Sokéig nem vették figyelembe a btincselekmény 4ldozatdnak a buntet&eljaras-
ban sértettként érvényesithetd jogait, és a sérelmet szenvedd személy elstllyedt
a tanu szerepében. A kordbban az 4ldozatnak juttatott jelentéktelen szerep mara
megvaltozott, és buintet&eljarasi fellépés esetén a sértetti jogositvanyok jelentds
torvényi Kkiterjesztésérdél beszélhetink. A hétkoznapok jogalkalmazisiban is

sz Z

egyre inkdbb komolyan veszik a sértettként fellépd aldozatot, a sértetti jogok

2 Bard Karoly: Az dldozatok méltésdga és a vadlottak jogai — O0sszehasonlitd jogi tanulmdny.
HVG-Orac Lap- ¢és Konyvkiado, Budapest, 2021
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mellett plusz jogositvanyként megjelenik az aldozat méltésaga, de a jogalkal-
mazd gyakran azzal a problémaval taldlja szemben magét, miszerint a sértetti
igényérvényesités a terhelti jogokba titkozhet.

A jogalkalmazds mindennapjaiban megjelent az dldozat- és benne a gyermek-
barat igazsagszolgaltatas, az eljarasi kodexekben pedig annak vagyunk tanti,
hogy az aktiv fellépésre buzdité sértetti jogositvanyok mellett béviilt a védel-
mi és a kiméleti eszkozok térhéza is.

Bard Karoly szerint az 4ldozatok igényeinek a fel- és elismerése azt jelzi, hogy
a kozfelfogas megvéaltozott, ami pedig a blintetSeljarasokra is hatassal van.

Ezt mutatja a gyermek pornograf felvételek eljardsi sorsaval kapcsolatos vita,
ami a kerekasztal-beszélgetés résztvevdit tekintve is tobb megoldasi javaslatot
eredményezett.

Az egyik elképzelés szerint a jogosszetitkozés azzal feloldhaté lehetne, ha az
adott tigyben a jogalkalmaz6 megéllapithatnd, hogy a terhelt a megismerési
joga gyakorlasaval visszaél, mivel a pornograf tartalmu felvételek megtekinté-
sét nemi vagyanak felkeltése céljabdl veszi igénybe. Ekkor a sértett emberi

méltésaghoz fiz6d6 joga megeldzi a terhelt védelemhez vald jogédnak érvénye-
suilését. A megoldas pedig a pornograf felvételek zartan torténé kezelése.

Egy masik vélemény szerint az emlitett esetekben a kiilonleges bandasmod
szabédlyait tadgabban kell értelmezni, igy az aldozati méltésagot elStérbe he-
lyezve a sértetti jogok primatusa érvényesil. Volt, aki ehhez azt is hozzatette,
hogy feltéve, ha a sértett kiskoru.

Az els6 két allasponttal vitatkozva, a Be.-re hivatkozva elhangzott olyan vé-

lemény is, miszerint egy joghoz tartozé intézkedés alkalmazasakor — jelen

esetben az 4ldozat méltésdganak az el6térbe helyezésekor — arra is figyelem-

mel kell lenni, hogy a biintet6eljarasban részt vevé mas személy eljarasi jogait

(itt a terheltét) nem lehet megsérteni. A Be. 2. § (3) bekezdése értelmében
,Blintetdeljdrdsban alapvetd jogot korldtozni csak az e torvény szerinti eljdrds-
ban, az e torvényben meghatdrozott okbdl, médon és mértékben lehet, feltéve,
hogy az elérni kivant cél kisebb korldtozdssal jaré mds eljdrdsi cselekmény vagy
intézkedés titjdn nem biztosithatd.”

Jelenthet-e ilyen felhatalmazast a kiilonleges bandsmodd szabalyozdsa a Be.-
ben? Amennyiben a sértetti jogokhoz tartozé kiilonleges bandsmoéd szabalyait
a gvermekpornograf felvételekkel kapcsolatban kiterjesztSen értelmezzik, és a
terhelt megismerési jogéat korlatozzuk, akkor ez viszont sérti azt a torvényhe-
lyet, ahol a jogalkot6 egyértelmiibben mondja ki, mint az emlitett 2. §-ban,
hogy ,a kiilonleges bandasmod korébe tartozé intézkedés alkalmazdsa nem
jarhat a buntetSeljardsban részt vevé mads személy eljarasi jogainak sérelmé-
vel” [Be. 81. § (4) bekezdés]. A hatdlyos Be. alapjan jelenleg nem lehet korla-
tozni a terhelt megismerési jogét, ez csak tjabb Be.-moddositassal oldhaté meg.
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Elhangzott olyan vélemény is, miszerint a kilonleges bAndsmod bevezetésével
a jogalkoto azt is kimondta, hogy egytitt érez a sértettel, szolidaritast vallal
vele, s ezzel beengedte a buntetéeljarasba az érzelmeket. Bard Karolyt idézve,
,onmagaban az &4ldozatokkal valé egyuttérzés, a sértetti jogok kiterjesztése
nélkil is hatéassal lehet a vadlott pozicigjara”s. Az érzelmek befolyasolhatjak a
bir6 partatlansagét, ez pedig megfelels , kompenzald intézmények hidnyaban”
kihatéssal lehet a fairness (tisztességes eljarashoz vald) jogokra.

Volt, aki az Emberi Jogok Eurdpai Bir6sdgédnak (EJEB) gvakorlatat emlitette,
ahol bizonyos helyzetekben a terhelti jogok korlatozdsa megengedett. Kérdés
persze, hogy az iratmegismerési joggal kapcsolatban ez fennall-e. A tisztessé-
ges eljardshoz vald jog egvik komponense a kontradiktérius eljaras elve,
amely magdaban foglalja azt is, miszerint a terheltnek joga van arra, hogy a
birésaghoz benyujtott, és a bir6sdg dontését befolydsolé minden bizonyitékot
megismerjen, ezeket észrevételezze.* A nemzetkozi dokumentumok értelmében
,az EJEE 6. és 13. cikkében, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak
47. és 48. cikkében garantélt jogok viszont nem abszoltutak és azok meghata-
rozott korulmények kozott korlatozhatoék. [...] A torvényszert korlatozasok-
kal szembeni kovetelmény, hogy legyen torvényes céljuk, ardnyosnak kell
lennitik, biztositsdk, hogy a jog leglényegesebb pontja ne gyenguljon. Az EJEE
6. cikk nem hatdrozza meg a »torvényes célt«, azonban az EJEE itélkezési
gyakorlat szolgéltat példakat az ilyen torvényes célokra.”> ,Az ardnyossig
kulcsfontossagt elv az EJEB itélkezési gyakorlatdban. Megkoveteli a tisztessé-
ges egyensuly megteremtését az dllam torvényes céljai és e célok elérésére az
4llam 4ltal alkalmazott intézkedések kozott. Az ardnyossag emellett megkove-
teli az egyéni jogok és a kozérdek kozotti tisztességes egyensiily megteremté-
sét is. Minél komolyabb a jog gvakorldsanak akaddlyozdsa, anndl nagyobb
indoklas sziikséges. [...] Az &llamnak kell igazolnia, hogy valamely jog gya-
korldsanak akadalyozésa ardnyos, és mérlegelnie kell a legkevésbé beavatkozé
intézkedés alkalmazasat.”® Az EJEB tehat mindig a konkrét tigy Osszes korul-
ménye alapjan donti el, hogy adott esetben korldtozhaté-e a terheltnek az
EJEE 6. cikkében megfogalmazott valamelyik joga. A 6. cikkbe utkozést
egvébként sem csupan a cikkben foglalt valamelyik konkrét jog megsértése
vélthatja csak ki; a birdsdg a teljes eljaras tisztességes voltat vizsgdlja.

A kerekasztal-beszélgetés végén felmertlt, hogy az emlitett jogok Osszetitko-
zésének probléméjat egy Ujabb Be.-moddositassal a torvényhozé tudja majd
feloldani.

3 Bard K.: i. m. 170. o.

4+ EJEB, Vermeulen kontra Belgium, 19075/91 sz. kereset, 1996. februar 20.

5 FRA: Handbook on European law relating to access to justice. European Union Agency
for Fundamental Rights and Council of Europe, 2016. https://fra.europa.eu/sites/-
default/files/fra_uploads/fra-ecthr-2016-handbook-on-access-to-justice_en.pdf

¢ Uo.
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Osszefoglalva

A megoldés az lehet, ha a terhelti és a sértetti jogok Osszetitkozésekor a kiilon-
leges bandasmod szabalyait tdgabban értelmezzik, és az EJEB joggyakorlata-
nak is megfeleléen elfogadjuk azt, hogy bizonyos esetekben a terhelti jogokat
korlatozni lehet — feltéve persze, ha ez ardnyosan torténik és az egész eljarast
tekintve nem jar a tisztességes eljards elvének a megsértésével —, vagy megol-
dast jelenthet, ha a jogok 0sszetitkozését a Be. méddositdsaval oldjuk fel.

Konkrét javaslat hangzott el arra vonatkozoéan, hogy a Be. egésziiljon ki egy
olyan rendelkezéssel, amely szerint a kiilonleges bandsmoédot igényld sértett
eljarasban valo részvétele esetén az iratmegismerés modjat a nyomozé hato-
sag, az ugyészség és a birdsag jogosult meghatdrozni.

Ut6sz6 a kerekasztal-beszélgetésen elhangzottakhoz

,Az emberi méltdsdg nem csupan egy az alapjogok koziil, de a tobbi alapjog
kiindul6 pontjaul is szolgdl. Az 1948. évi Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata
preambulumadban rogzitette az emberi méltdsagot.

»Tekintettel arra, hogy az emberiség csalddja minden egyes tagja méltosaganak, va-

lamint egyenld és elidegenithetetlen jogainak elismerése alkotja a szabadsdg, az igaz-
sdg és a béke alapjat a vilagon.« A C-377/98. sz. Hollandia kontra Eurdpai Parla-
ment és Tandcs tigyben 2001. oktober 9-én hozott itéletében (EBHT 2001., I-7079.,
indokolds: 70-77. pont) a Birdsdg megerdsitette, hogy az emberi méltdsdg alapjoga az
unids jog részét képezi. Ebbdl kovetkezden egyetlen, a Chartdban’ megdllapitott jog sem
gyakorolhato tigy, hogy az mdsok emberi méltosdgdt sértené, tovabbd az emberi mélto-
sdg az e Chartdban megdllapitott jogok lényegi tartalmdnak része. Ezért akkor is tisz-

teletben kell tartani, ha az adott jog maga korlatozott terjedelmd."®

Ugvanakkor a nemzetkozi dokumentumok azt is kimondjak, hogy egyensulyt
kell teremteni az egyes jogok kozott.

Az aldozatok méltosagat sérté felvételek viszont nemcsak a terhelti jogok kap-
csan mertilnek fel, hanem az adatvédelemre vonatkozdan is. A Charta 8. cikke
szerint a személyes adatok védelméhez val6 jog ,nem abszoltt jog, hanem a
tarsadalomban betoltott szerepének fliggvényében kell figyelembe venni”. A
Charta 52. cikkének (1) bekezdése elfogadja tehat, hogy lehetséges a Charta 7.
és 8. cikkében emlitett jogok gyakorlasdnak korlatozasa, feltéve, hogy a korla-
tozdsra a torvény é&ltal, a jogok és szabadsagok lényeges tartalmanak, vala-
mint az ardnyossag elvének tiszteletben tartdsdval kerul sor, tovdbba a korla-
tozas elengedhetetlen és ténylegesen az Eurdpai Unié altal elismert 4ltalanos
érdekd célkittizéseket vagy masok jogainak és szabadsigainak védelmét szol-
galja. Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (EJEE) rendszerében az adatvé-

7 Eurdpai Unié Alapjogi Charta
8 https://fra.europa.eu/hu/eu-charter/article/1-az-emberi-meltosag?page=3
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delmet a 8. cikk (a magan- és csaladi élet tiszteletben tartdsahoz valo jog) biz-
tositja, és a Charta rendszeréhez hasonldan e jogot mas versengé jogok haté-
lyanak tiszteletben tartasaval kell alkalmazni. Az EJEE 8. cikkének (2) bekez-
dése szerint ,e jog gyakorldsdba hatésag csak a torvényben meghatarozott,
olyan esetekben avatkozhat be, amikor az egy demokratikus tarsadalomban
[...] mésok jogainak és szabadsigainak védelme érdekében sziitkséges”. Mind
az EJEB, mind az Eurdpai Unié Bir6ésdga (EUB) tehat ismételten kijelentette,
hogy az EJEE 8. cikkének és a Charta 8. cikkének alkalmazasa és értelmezése
sordn egyensulyt kell teremteni e jog és mas jogok kozott.?

Kiss Anna

9 FRA:i. m. 21-22. o.
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LONTAI MARTON — KOSZTYA SANDOR JOZSEF*
Az intézményi szakértés kihivasai
a technoldgiai fejl6dés titkrében!

Bevezetés

Kertész Imre 1972-ben A tdrgyi bizonyitékok elmélete a biintetbeljdrdsi jog és a
kriminalisztika tudomdnydban cim@ munkégjaban? az aldbbi gondolatokat irta:
,A tudomdnyos-technikai forradalom naprél napra béviti a targyi bizonyitékok
vizsgdlatdndl igénybe vehetd mddszerek korét. Az analitikai eljdrdsok utdbbi évek-
ben elért fejlédése ugrdsszertien megnovelte a vizsgdlatok mind abszoliit, mind
relativ érzékenységét és a kriminalistdk is egyre tobb lehetdséget kaptak a technikai
és a természettudomdnyok tijabb és tijabb eredményeinek alkalmazdsdra.”

Olvasva e sorokat, jogosan tdmad az az érzés benniink, hogy fenti idézet egy
friss tanulméanybol kertlt citdlasra, latva azonban mellette a keltezést, belénk
hasit a felismerés: Hogyan is lehetnek gondolatai ennyire aktudlisak egy fél
évszazaddal késébb? A kérdés nem is kérdés valdjaban. A technoldgiai fejlédés
madr akkor is komoly kihivésok elé allitotta a szakérté szakmat. Cikkiinkben a
modern technolégia egyes — a forenzikus szakérték eszkoztardban és a Nem-
zeti Szakért6i és Kutaté Kozpontban (a tovabbiakban: NSZKK) hasznélt —
modszerei mellett fontosnak tartjuk ismertetni a szakértéi intézmény mikod-
tetéséhez és fejlesztéséhez elengedhetetlentil fontos 0sszefliiggéseiket is.

A technolégiai fejlédés hatdsa

Ahogyan maér emlitettiik, tény, hogy a technoldgiai fejlédés nem 4llt meg,
még fontosabb kérdés azonban annak a sebessége. A fejlédés titeme az elmult
évtizedekben olyan extrém és szinte kovethetetlen mértéket oltott, amelyben
egy alapvetéen muszeres analitikai vagy informatikai eszkozokon és adatbazi-
sok haszndlatdn alapulé szakmdaban — mind az emberi er6forrds, mind pedig a
finansziroz4s oldalarél — teljesen mas megkozelitésben kell vizsgalni minden-
napi életiinket. Gondoljunk csak a ma maér életiinkhoz nélkilozhetetlen mo-
biltelefonra. Teljesen természetesnek tinik, hogy mindig veliink van. Akar egy

* Lontai Marton, féigazgatd, fétanacsos, igazsdgigyi ujjnyomatszakértd; Kosztya
Sandor Jozsef, f6igazgato-helyettes, igazsagligyi orvosszakérts, Nemzeti Szakértoi és
Kutaté Kozpont Blinligyi Igazsdgligyi Szakértsi Igazgatosag

1A szerz6k koszonetet mondanak az NSZKK Kutatés Fejlesztési és Modszertani Mun-
kacsoport tagjainak a publikacié elkészitésében nytjtott tdmogatasért.

2 Kertész Imre: A tdrgyi bizonyitékok elmélete a biintetdeljdrdsi jog és a kriminalisztika
tudomdnydban. Kozgazdaségi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1972
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telefonhivas, akar egy uzenet, egy fénykép, hivatalos tigyek lebonyolitasa,
mindent azon intéziink. De vajon tudjuk-e valdjadban, hogy mi mindenre ké-
pes még ez a készulék? Nem, mert mire megtudnank és az Osszes funkcigjat
megismernénk, addigra megjelenik az tjabb tipus, ami gyorsabb, pontosabb,
frissebb szoftverrel rendelkezik és mar elérhet6 — amikor még az el6z6t sem
tudjuk kezelni. Nem hissziik, hogy mindez a felhasznél6 bine. Nemes egysze-
rliséggel a technolégiai fejlesztések sebessége ezt diktalja. Es igy van ez az élet
mads tertiletein is, jelesil a mdra mitiszeres vagy informatikai képességeket
nagy szamban haszndlé forenzikus szakértéi tertileteken. Egy id6vonalzét
egyszerien magunk elé képzelve (ahol a kezdd iddpont példdul egy 1j miiszer
beruhdzdsanak inditdsa) kezdjuk csak el szdmolni a hénapokat, és érdekes fel-
ismerésre tehetiink szert. Koltségvetési szervek esetében a fejlesztési forrasok
felkutatdsa — amennyiben ezek nem Aallnak rendelkezésre (és sajnos mostansag
inkabb ez a helyzet) — onmagédban véve is honapokat vehet igénybe. Ameny-
nyiben ez megvan, Ugy egy hosszadalmas palyazati és beszerzési eljaras indul,
ami fél, de akdr teljes egy évig is eltart. Figyelemmel arra, hogy a bonyolult
analitikai miszereket jellemz&en nem a polcrdl veszik le, a gyartas és szallitas
megint csak honapokig tart. Nem emlitjiik nehezité kortlményként a techno-
16gidhoz illeszkedd laborkornyezet kialakitdsat, hiszen ez ideélis esetben par-
huzamos folyamat, és a teljesités id6tartaméra nincs érdemi hatédsa. Tehat
ezen a ponton az idévonalzénkon minimum egy évnél jarunk és még nincs a
miszerhez érté szakembergardank, az eszkozon végzett vizsgdlatok még nin-
csenek validadlva, ami az eredmények hitelességének garancidja, igy nélkiloz-
hetetlen eleme a birésdgon bizonyitékként felhasznalandé szakvéleménynek.
Tehat igen optimista idéintervallumokkal szadmolva igy masfél évnél tartunk,
¢és a miszerben rejlé lehet6ségeket és foként a tapasztalatokat most kezdjik el
gyUjteni. Széval két év telik el, mire el tudjuk kezdeni kiakndzni a benne rejlé
lehet6ségeket, és itt jon a felismerés: a technoldgiai fejlédés mai liteme azt
diktédlja, hogy egybdl kezdjink is el gondolkodni egy 1ij muszer beszerzésén,
mert emennek a gyartéi garancidja és tdmogatdsa lassan lejar. Es itt még
mindig nincs vége a megprobaltatdsoknak, ugyanis a miiszerekhez természe-
tesen jol képzett szakemberekre is sziikség van egy olyan vildgban, ahol nem
is titkolt cél a gépek és az emberek teljesitményének végtelenségig torténd fo-
kozasa. No de vajon fokozhat6-e a végtelenségig az ember implementacios
képessége? A kérdés valdjaban teoretikus, hiszen abban a felfokozott tempo-
ban, amiben a technoldgia fejlédik, nyilvan nem. Ezért is juthatunk el ahhoz a
megdllapitdsunkhoz, hogy az ember az Gjabb és Gjabb technoldgiat mar kép-
telen a gyakorlatba implementélni annak amortizacidja el6tt, s mivel az igaz-
sagszolgaltatast segitd természettudomanyos modszerek naprdl napra jobban
tdmaszkodnak az informatikdra vagy a mdszeres analitikdra, e probléma
értelemszertien egyre csak né.

Az emberi tényez6 mellett sz6Ini kell egy masik faktorrél, a specializdciorol is,
amely — hasonldan az implementéciés képességlinkhoz — szintén a rohamos
fejlédés eredménye.
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Specializacié mint a human faktort meghatarozé tényezé

Specializaci6é alatt a szakismeret egyre inkdbb eszkozhoz, vagy a vizsgalat
targvahoz kotottségét értjuk. (Példaként jussanak esziinkbe a kiilonbozdé be-
tegségek kapcsan kiilonféle orvos szakembereknél toltott mindennapjaink: a
kiilonbozé problémékkal més és mas szakemberek foglalkoznak, akik hossza
id6 alatt, specidlis vizsgdlatok segitségével egyre kozelebb jutnak a panasz
kulcsdhoz és egy megfelel$ terapidhoz.)

%z

Ahogyan az el6z6 példaban is, ennek létjogosultsagét is a technolégiai fejlé-
désben latjuk, hiszen minél Osszetettebb a természettudomanyos ismeret-
anyag, minél tobb objektiv megismerést segité modszer és eszkoz 4ll rendelke-
zésre, anndl tobb specializdlt szakértelemre van sziikség a benniuk rejlé
lehet6ségek kiaknazasdhoz. Es a sziik keresztmetszet megint csak az ember és
a szakértelem. Es most, hogy eljutottunk a technoldgiai fejlédés értékelésén
keresztill az ember és a szakértelem fontossdgahoz, rogvest adott is a beveze-
tében megjelenitett kérdés a szakértéi intézmény fejlesztésével kapcsolatban.

Ezuton kozoljuk meggy&zdédéstinket, miszerint nem létezik egy, az igazsag-
ugyi szakértés tertiletén mindenhez ért6 és minden szakkérdésre kifogastalan
¢és azonnal vélaszt ad6 intézmény, mint ahogyan nincsen olyan kérhaz sem,
ahol minden beteg, aki bemegy, a mésik ajtén azonnal gydgyultan jon ki.
Ezen a viszonylag sziik piacon is meg kell talalni azon tevékenységi kort, ami
egy szakértSi intézményben rentdbilis. Ertjiikk ezalatt, hogy nem kell olyan
szakkérdések megvdlaszoldsdra intézményi keretek kozt berendezkedni, ame-
lyek amugy igen ritkdn mertilnek fel, és mas, az orszadgban meglévé intézet,
intézmény az ahhoz kapcsolédd vizsgélatokat napirutin-szinten el tudja vé-
gezni. JOI felfogott érdekiink tehét vilagos kontiirok mentén az NSZKK profil-
Jat igy meghatarozni, hogy abban vildgosan megjelenjen els6sorban az allam
blintet&jogi igénye érvényesitésének természettudomanyos maodszerekkel és
specidlis szakismeretekkel valé tdmogatdsa mint szervezeti cél. Ezen az Gton
indultunk el 2021-ben, és ennek fejlesztésére toreksziink ma is. Tudjuk, mi a
dolgunk és mi az, amit fejlesztentink kell ahhoz, hogy egy professzionAlis,
szolgélatkész és elegdns, de legféképpen hatékony szervezetet kapjunk. Mind-
ezen képességek birtokdban egy modern, j6l szervezett intézmény képes fel-
venni a harcot a 21. szdzad — ma mar sokat emlegetett — technoldgiai fejlédése
altal generalt kihivasokkal, sét csak igy képes erre.

Fontos azonban felismerni azt is, hogy az NSZKK onmagaban és egyediil kép-
telen ezen célokat elérni, sziiksége van a kirendel§ hatésadgok megértd és ta-
mogaté egyuttmiikodésére, hiszen a beérkezé ligyek szdmdnak alakuldsa
kritikus pontja a szakért6i kapacitdsmenedzsmentnek, ahogyan mi fogalma-
zunk. 2012-ben egy osztrdk kollégatdl, Reinhard Schmidtél hallhattuk a ko-
vetkezd kijelentést: ,Nem azért nem végziink tobb DNS-vizsgdlatot, mert nincs rd
pénziink, hanem mert kiszamoltuk, hogy ha ennél tobb vizsgdlatot végziink, az
madr nem tértil meg.” Szdndékosan nem a ,rentdbilis” sz6t hasznéljuk, nehogy
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barki a kizardlag pénzigyi szempontt megkozelitéssel vadoljon benniinket.
Reinhard Schmid a biintetSeljardsban valé megtériilésre gondolt, ami alatt 1é-
nyegét tekintve azt értette, hogy példaul csekély stlyt blincselekmény esetén
nem végeznek olyan vizsgdlatokat, amelyek relatfv koltsége nagyon magas.
Magyarorszagon is van példa az észszer(i és gazdasagos, de szakmai elven mi-
kodd rendszerekre (lasd késébb: genetikai kvotarendszer), de ezt a megkozelitést
sajnos még nem sikerult intézményi szintre emelni. A hatékony szakértsi kapa-
citdsmenedzsment egyik kulcsa, hogy a beérkezd tigyek szdmat észszerd kere-

tek kozt hatarozzuk meg, lehetévé téve ezzel az azok vizsgdlatdhoz sziikséges
emberi és technikai kapacitasok gondos tervezését és fejlesztését.

Alldspontunk szerint ezen feltételek elengedhetetlenek a felgyorsult vilagban
egy szakértéi intézmény vildgszinvonali mitikodéséhez, a professzionalis
szakért6i garda és muszerpark professziondlis kornyezetben valé elhelyezésé-
hez. Ennek érdekében dolgozunk nap mint nap, és fogalmaztuk meg az alabb
bemutatott konkrét elképzeléseket.

Az, hogy az NSZKK a modern szakértéi intézménnyel szembeni elvardsoknak
megfeleljen, szdmos tényez6tdl fligg. Alapvetd, hogy a szaktertiletek 1épést
tartsanak a technikai és tudomdanyos fejlédéssel. Folyamatosan kovetjik a
nemzetkozi trendeket, intézménytink aktiv tagja az Eurdpai Forenzikus Inté-
zetek Hal6zatanak (European Network of Forensic Science Institutes; ENFSI)
munkacsoport szinten is. Részt vesziink a hazai szakért6i szakmai szervezetek
munkdjaban. A fejlédés érdekében a folyamatos szakmai képzések mellett az
elmult idészakban modern eszkozok beszerzése is tortént. A fejlesztés megval6-
sitdsa érdekében a sajat forrdsok felhaszndldsa mellett kihasznaltunk szdmos
palvazati lehetSséget (Belsd Biztonsagi Alap; BBA) is. Sajnos a kozelmult torté-
nései — tgymint a Covid19-pandémia, illetve az Ukrajndban zajlé hdboru gaz-
das4gi hatasai — nem kedveztek a fejlesztéseknek. Am a tovébbi fejlesztésekrdl
nem mondhatunk le. Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkul bemutatunk né-
hény jelent6s 1j, a szakértdi tertileten alkalmazott eszkozt és modszert.

Az egyuttmkodés Gj szintje: egyesitett szakvélemények

Alapité okirata? szerint az NSZKK az orszdgban egyediilalld médon, 17 féle
szakértoi tertiletet tomorits igazsagligyi szakértsi intézmény.* Ez a szervezeti
strukttra lehetéséget ad arra, hogy a szakérték egymadssal konnyen kapcso-
latba 1éphessenek, barmikor konzultalhassanak, az intézményi infrastruktirat
sokoldaltian felhaszndljdk, és kozos szakmai mihelyként egyuttmiikodésre
0sztonozze a kiillonbozd kompetencidkkal, szemlélettel, gyakorlati tapasztalattal
rendelkezd, de az egymads szaktertletére is rdlatdssal bir¢ szakértéket. Intézmé-

3 https://www .nszkk.gov.hu/content/kozerdeku-adatok/alapito_okirat_20170322.pdf
42016. évi XXIX. torvény az igazsdgligyi szakértSkrdl (a tovabbiakban: Szaktv.), 2. §
(6) bekezdés
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nyunkbe egy adott szakértsi tertiletre korlatozddod kirendelések mellett nagy
szamban érkeznek olyanok is, amelyeknél egy ligyben tobb szakértéi tertilet
egymasra épuld és/vagy egymdst kiegészit§ vizsgdlata sziikséges. Ezeknél az
un. tobbszakértés tigyveknél nagy figyelmet forditunk arra, hogy a vizsgdlatra
érkezé biinjelek a megfelelé sorrendben jussanak el a kirendelt szakértékhoz
annak érdekében, hogy azokbdl a legtobb informdcié legyen kinyerhetd. A blin-
jel beérkezését kovetSen zart lanct, hitelesitett btinjelkezelés biztositott a szerve-
zeten bellil, amit példdul kamerdk, szigort btinjelkezelési protokollok, vonalko-
dos leolvasok hasznalatdval hajtunk végre. A szakért6k az ilyen esetekben
egyeztetnek egymadssal, segitik egymdas munkégjat, azonban a szakvéleményeket
egyszakértSs vagy egylittes® szakértéi vélemény formadjéban terjesztik eld.

Egy Osszetett kriminalisztikai kérdésnek a tobb tudomanytertilettel valé szoros
viszonya, annak inter- és multidiszciplinaris jellege miatt elkertilhetetlen a szak-
teriiletek kozotti egyiittmiikodés.® Régéta ismert és alkalmazott moédszer az
eltéré kompetencidval rendelkezd szakérték altal kozosen oOsszedllitott egyesitett
szakvélemény fogalma.” Személyi sériiléssel jaré kozlekedési iigyekben hagyo-
manyos az egyuttmtikodés a balesetelemz6 és az orvosszakérté kozott, de pél-
daként emlitheté a bodultsag vagy ittassadg (kordbban alkoholos befolyasoltsag)

ugyében eljaré vegyész-, toxikologus és orvosszakérték egytittmiikodése is.

Az egymdssal parhuzamosan munkat végzé szakért6k kulonélld véleménye
kevésbé hatékony, illetve eredményes a bizonyitds szemszogébsl, mint az
egyuttmuikodésben dolgozoké. Képzeljiik csak el, hogy egy tobbsavos Giton par-
huzamosan haladé auték nem tudjak, hogy a szomszédos palyatesten mi torté-
nik, és savvaltasnél csak a szerencsén mulik, hogy nem titkoznek egymadssal, és
nem kovetkezik be tomegbaleset. Ilyen helyzetek szimbolikusan el6fordulhatnak
a targyaloteremben is, amelyre az NSZKK-ban magatol értetédé megoldas kinal-
kozik. A modern természettudomanyos és muiszaki ismeretek b&viilése, a tech-
nologia fejlédése, valamint a szakértdi tertiletek Gj kihivasai® arra 6sztonozték az
NSZKK munkatdrsait, hogy olvan szakért6i tertletek és szakérték is szorosan
egyuttmukodjenek egymadssal, amire kordbban nem, vagy alig volt példa. Ennek
eredményeképpen lehet6ség nyilik a nem éles kompetenciahatdrokon egyensu-
lyozni, tehat az akar hdrom-négy szaktertilet — pl. orvosszakérts, nyomszakér-
t6, fizikus szakérts, fegyverszakértd — bevonasat igényls, bonyolult kriminalisz-
tikai kérdések (a ,rekonstrukcios jellegi”, a ,Hogyan torténhetett?”, a , Torténhe-
tett-e igy?” stb. tipusu kérdések) is komplexen megvalaszolhatok.”

5 Szaktv. 2. § (3) bek.

6 Flop Péter: Brutdlis fizika masképp. Magyar Rendészet, 2019/2-3., 67-87. o.

7 Szaktv. 2. § (2) bek.

8 Szaktv. 3. § (1) bek.

7 Fulop Péter: Az igazsagugyi fizikus szakértéi tertiilet jelene és jov@je. In: Hautzinger
Zoltdn — Gaal Gyula (szerk.): Pécsi Hatdrdr Tudomdnyos Kozlemények XXV. Magyar Had-
tudomanyi Tarsasdg Hatardr Szakosztaly Pécsi Szakcsoport, Pécs, 2023, 309-314. o.

79



FIGYELO — SZAKERTOI AKTUALITASOK

A torvény adta lehetéségeket kihasznalval®, az 1j, multidiszciplinaris megkoze-
lités alkalmazisaval az egyéni szakért6i kompetencidn talmutatd, egyesitett
szakértéi vélemények szilethetnek. Az egyesitett szakvélemény tobb, mint a
kiilonalls szakvélemények Osszessége, mivel a szakérték egymas eredményeire
tamaszkodva, azokat kolesonosen kiegészitve, kozosen alkotnak véleményt, igy
akar a szakért6i kompetencidjuk 4ltal biztositott valdszintiségi szintet meghala-
d6 eredményre juthatnak. Mivel a kiilonbozé szaktertiletek eltéré azonositasi
szintrendszerben gondolkodnak, és kiilonbozé terminoldgiat, fogalomrendszert
hasznalnak, igy a szintetizalt vélemény pontos (szamszeri) val6szintiségi meg-
hatarozasa legtobb esetben nem lehetséges. Az eljar6é biré hatdskore a kapott
eredmények bizonyité erejének mérlegelése, a jogi gyakorlatban hasznélt bizo-
nyossagi fok meghatarozasa. Az elmult évek sordn, mar ennek az @j szemlélet-
nek a jegyében, a szakérték egymadssal szoros egyuittmtikodésben vélaszoltak
meg a kérdéseket tobb kiemelt, elsésorban életellenes blincselekmény miatt foly6
blintetSeljarasban. Az ujszerti megkozelitésiink tobbszor bizonyitott mar a
targyaléteremben is, azok jogerds itélet alapjat képezték.!!

Uj szakkonzult4nsi médszerek — fotogrammetria titjan
torténd 3D képrogzités

Nem 1j keletti az az igény — amely a blinligyi technik&ban és a helyszini szak-
értéi munka teriletén egyarant jelentkezhet —, miszerint az adott helyszin,
helyszinrész vagy objektum (igy nyom, biinjeltdrgy vagy holttest) dokumen-
talasa soran a fénykép- és videofelvételek elkészitése mellett torténjen harom-
dimenzids rekonstrukcio is. Erre a célra tobbféle modszer all rendelkezésre. A
haromdimenziés 1ézerszkennerek és strukturaltfény-szkennerek hasznélatéval
ellentétben az altalunk alkalmazott metddus, a fotogrammetria, nem igényel
kiilonleges szakértelmet, sem specidlis felszerelést. Ez4ltal a kirendelé hatdsag
vagy a szakérté dontése alapjdn, kiemelt tigyekben lehetdség nyilik a relevans
objektumok haromdimenzids rekonstrukcidjara. Az igy készitett modell szamos
elénnyel rendelkezik a fényképmelléklethez, helyszinvazlathoz, helyszinrajzhoz
és videofelvételekhez képest. Mindamellett, hogy a rekonstrudlt tér vagy objek-
tum teljes egészében koruljarhaté és minden részletében megtekinthets, a skala-
zott modell lehetSséget biztosit utélagos mérések kivitelezésére, valamint jelen-

10°31,/2008. (XII. 31.) IRM rendelet az igazsagligyi szakértéi mdkodésrdl, 11. § (1)
bekezdés

11 Ezekrdl 1asd példaul: https://budapestkornyekitorvenyszek birosag.hu/sajtokozlemeny-
/20231123 /bosszubol-baltaval-vegzett-lanyaival-vadlott-buntetougyben-budapest-kornye-
ki; https://ugyeszseg.hu/dns-e-alapjan-azonositottak-a-10-evvel-ezelotti-fegyveres-rablas-
elkovetojet-fotokkal-a-somogy-varmegyei-fougyeszseg-sajtokozlemenye/; https://tataba-
nyaitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny,/20221028/19-ev-fegyhazbuntetesre-itelte-
birosag-az-anyosat-megolo-ferfit; https://budapestkornyekitorvenyszek.birosag.hu/saj-
tokozlemeny,/20230308/gyogyszer-hatasa-alatt-fejszevel-vegzett-hazigazdajaval-es-lako-
tarsaval.
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tés segitséget nyjt a szakvéleményben foglaltak bemutatdsara. Mindemellett
kiillonbozé szoftverek segitségével modellkisérletek lefolytatdsara is lehetSség
nyilik, igy példaul rekonstrudlhaté a magasbdl torténd leesés vagy leugras
(fizikus szakérté irdnyitasaval, nyom-, és orvosszakérté kozremtikodésével), a
vérnyomok képzddési mechanizmusa (nyomszakérté segitségével), illetve a
lovési elvéltozasok alapjan a 16fegyverrel elkovetett cselekmények mozzanatai

(fegyverszakérté kozremtikodésével).

Forenzikus genetika — jjgeneracids szekvenalas (NGS)

A molekuldris biol6égiai médszerek az elmult években elképeszts sebességgel
fejlédtek, féleg a DNS-szekvendlds!? tertiletén. Az ezen technikdkon beltili
fejlesztések koziil sok az Gjgeneracids szekvenalds (Next Generation Sequencing;
NGS) kifejlesztéséhez vezetett.

Ennek az egyik legfontosabb vivmanya, hogy rovid idén beltl milliényi leol-
vasott DNS-szekvencit allit els, bArmilyen méreti fragmentumban. A mésik
kozos dolog ezekkel az NGS-technikdkkal a massziv parhuzamos szekvendlasi
stratégia (Massive Parallel Strategy; MPS), ahol tobb ezer leolvasast generdlnak
egyszerre. Az NGS-platformok alapvet§ innovaciéi a hatalmas, parhuzamos
kémiai reakcidk, az ultranagy felbontdst optika és a nagyon rovid leolvasdsok
elemzésére szolgald szamitasi modszerek.

A torvényszéki szaktertileten az egyik f6 probléma a rendelkezésre all6 minta
korlatozott mennyisége, valamint annak leromlott allapota, az tn. degradacio.
Az NGS-technoldgia nagy 4teresztéképességével és a hagyomanyos szekvena-
14si eljarasokhoz képest alacsonyabb koltségével villamgyorsan fejlédott, és
szamos genomikai kutaté fontos elemzéeszkozévé valt. A kriminalisztika ku-
tatasi teriiletén j lehetdségek nyilnak meg az NGS-technoldgia erejének fel-
hasznalasaval, amely tobb, kiilonbozé genetikai anyag kriminalisztikai szem-
pontbdl Iényeges részének egyidejti elemzésére alkalmazhato.

Ezen tilmenden az NGS technoldgia a kriminalisztika szdmos mas aspektusa-
ban is potencidlisan alkalmazhat6, mint példdul az eddigi rutinban hasznalt
standard autoszomaélis (STR-)!? vizsgélatok; az apai (Y-kromoszéma haplo-
tipus) és az anyai (mitokondridlis DNS) 4gak egyidejti elemzése; személyek feno-
tipus'*- (haj-, szem- és bdrszin) meghatédrozdasa, etnikai hovatartozas és test-
nedvek azonositasa; epigenetikai elemzés (DNS-alapu életkor); valamint &llati,

12 A definicié szerint a DNS-szekvendlds a DNS-t felépité négyféle szerves nukleotid
elem kapcsolddasi sorrendjének meghatarozasat jelenti. A négyféle nukleotid bazis az
adenin, a guanin, a citozin és a timin.

13 Az STR (Short Tandem Repeat) rendszerek rovid, tandem ismétl6dé DNS-egységet fog-
lalnak magukban ¢és azok szamétol fiiggden hossziisdgok sorozatat alkotjak (hossz-
polimorfizmus).

14 Személyek kiilsé jellegei.
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novényi és mikroorganizmusok DNS-elemzése stb. Természetesen az utdbbiak
kozott szerepelnek olyan vizsgalatok, amelyek jogi hatterei tisztazandok.

Az NSZKK tekintetében a jelenleg rutinszertien alkalmazott hagyomanyos maod-
szerrel (CE = Kapillaris Elektroforézis) vizsgalt 26 marker helyett az Gjjgenera-
ci6s modszerrel 36 marker vizsgélata valt elérhetévé.

1. kép
lonChef 6sszemérd robot és lon S5PIus szekvenator

Az lonChef robotnak koszonhetéen az osszemérés legtobb munkafazisa au-
tomatizaltta tehet6. A modszer még bevezetés alatt 4ll, jelentés vegyszer- és
karbantartésikoltség-igény(, a kiértékelés iddigényes, az ahhoz sziikséges
szaktudés elsajatitdsahoz képzéseken torténd részvétel ajanlott, a biostatisz-
tikai szamitasi alapok még kidolgozas alatt allnak. Az ij mddszerekkel lehets-
vé valik olyan kordbbi, akar tobb évtizeddel ezelStt elkovetett blincselekmé-
nyek esetében is a DNS-izolalas és az esetleges azonositas, ahol a korabeli mod-
szerek nem jértak sikerrel.

Forenzikus fizika, forenzikus kémia — anyagvizsg4latok
(mikromorfolégia és elemanalitika)

A buntet6eljarasban szdmos alkalommal valik sziikségessé anyagmaradva-
nyok, kilonosen mikroméretd, n. mikroanyagmaradvanyok szakértéi vizs-
gélata. Ezek tobbnyire Osszehasonlitd jellegtiek, céljuk a szdrmazasi relacioé
megéllapitdsa, azaz egy kornyezetében idegen, a btincselekménnyel 0sszefiig-
gésbe hozhaté anyagmaradvanyroél vagy -felkenddésrél sziikséges eldonteni,
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s

hogy szarmazhat-e a kérdéses targy anyagdbdl, annak feluletérdl vagy éppen
a helyszin kornyezetében megtalalhat6 talajtakarérdl. Természetesen a fizikai-
kémiai vizsgalatok kozott taldlhatok azonositasi céliak is, ilyen példaul a
ttizfegyverek hasznélata soron képz6d6 néhany mikron (um) atmérdjd, speci-
alis elemi Osszetétellel jellemezhetd l6maradvany- (Gunshot Residue; GSR)
szemcsék kimutatdsa. A kiilonféle anyagtipusok meghatarozasdhoz szdmtalan
esetben van sziikség referencidra, amelyek lehetnek tantsitvannyal rendelkezd,
ismert Osszetételi, Gin. standard anyagmintak, fizikai és kémiai tulajdonsagokat
tartalmazo, kereshetd adatbazisok, spektrumkonyvtarak, valamint mintatarak-
bél vagy gytijteményekbdl sza&rmazo referenciaanyagok.

Az igazdn mikroméretd anyagok, anyagrészletek morfologiai vizsgdlatat
pasztazé elektronmikroszképpal (Scanning Electron Microscope; SEM) végzik a
szakért6k. A muszer teljesit6képessége tobb szdzszor meghaladja az optikai
mikroszképokét. Segitségével akdr 2 nm (1 mm=1 000 000 nm) méret minta-
részletek is elkillonitheték. Kevesen tudjdk azonban, hogy nemcsak nagy nagyi-
tast mikroszkopként haszndlhato a berendezés, hanem segitségével — az elekt-
ronnyaldb és az anyag kolcsonhatdsa soran képzddd, un. karakterisztikus
rontgensugdrzdsnak koszonhetSen — a vizsgélt szildrd anyag elemi Osszetételét
is meg lehet hatarozni. A mtiszer kimutatési hatdrai azonban korlatozottak,
alkalmazasaval a 0,1%-ndl kisebb mennyiségben jelen 1év6, tn. nyomelemek
nem mutathatok ki.

Azokban az esetekben, amikor a nyomelemek mennyiségének ismeretére is
szilkség van (pl. fémek/Otvozetek vagy tivegszemcsék esetében), a szakérték a
rontgenfluoreszcencia elvén mwkods (X-ray Fluorescence Spectroscopy; XRF) ana-
litikai berendezést hivjak segitségtil.

1. &bra
Ugyanazon (iveg standard mintarol (SRM610, 0,05%) felvett rontgenspektrum mikro-rontgenfluoreszcens
berendezéssel (UXRF; szlirke) és pasztazd elektronmikroszkdppal (SEM-EDS; fekete)

1

Az 1. szdmu 4brdn ugyanarrdl az tivegstandard mintardl felvett rontgenspekt-
rumok lathaték, amelyben az egyes kémiai elemek koncentracidja kozelitSleg
0,05%. A fekete szin(i adatok a pasztazo elektronmikroszképpal, a sziirke pedig
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az un. uXRF (mikroXRF) miszerrel készult vizsgélat eredményeit mutatjak. Jol
lathat6, hogy a pasztazé elektronmikroszképpal felvett spektrumon a nyom-
elemekhez tartozé csticsok hidnyoznak. Sajnos a mikroXRF moddszer hatranya,
hogy a berendezés térbeli felbontdsa nem olyan jo, mint a pasztazé elektron-
mikroszképé, ezért a 100 mikronndl (0,1 mm-nél) kisebb szemcsék elemi Ossze-
tétele mar nem meghatdrozhato.

Ultranyomelemek és izotépok kimutatésa

Az NSZKK 2021-ben két ultramodern berendezést szerzett be, amelyek Ma-
gvarorszagon is egyedilallok.

Az induktiv csatolast plazma tomegspektrométer (Inductively Coupled Plasma
Mass Spectrometry; ICP-MS) az atomspektrometria legsokoldaltbb és legérzéke-
nyebb miszerei kozé tartozik. Segitségével azok a kémiai elemek is kimutatha-
tok, melyek koncentracidja ppt (Parts Per Trillion, 1X10-10%) nagysagrendd,
ezért alkalmazdsaval mar az izotépok mennyisége is mérhetd. Ebben a berende-
zésben a mérendd anyagot egy plazmafaklyaba juttatjdk — aminek hémérséklete
(8000K) magasabb, mint a Nap felszinének hémeérséklete (5600K) —, ahol ionok
keletkeznek, és ezek mennyiségét méri egy tomegspektrométer (Mass Spectro-
meter, MS) m/z (tomeg/toltés) alapjan. A moddszer hatranya, hogy a mérni
kivant anyagot — hacsak nem folyadék a kérdéses anyag — oldatba kell vinni,
azaz destruktiv, ezért csak akkor alkalmazhat6, ha nagyobb mennyiségi anyag
4ll rendelkezésre. Ezen tulajdonsiga miatt a nehezen oldatba vihet6 szildrd
anyagok (pl. Uveg- és fémszemcsék, kdzetek, talajok) esetében a szakértének
bonyolult és idSigényes mintaelSkészitési eljardsokat kell kidolgoznia.

A LIBS-technika (Laser-Induced Breakdown Spectroscopy, 1ézer-indukalt letorési
spektroszkoépia) nagy energidja, rovid, fokuszalt lézerimpulzusokkal parolog-
tatja el a minta anyaganak kis részletét. A képz6dé plazmadllapotti anyag,
mikozben lehdl, fényt bocsat ki, aminek hulldmhossz szerinti eloszl4sat (szin-
képét, spektrumaét) detektdlva megéallapithaté a minta elemi Osszetétele. A
berendezésen hozzédvetSleg ugyvanolyan kimutatdsi hatarokat lehet elérni,
mint a mikroXRF mtiszeren, azonban mikrodestruktiv (mikromennyiségt
anyagrészletet roncsol), mig az XRF moddszer roncsoldsmentes.

A két berendezés Ossze is kotheté: a LIBS muszeren elpérologtatott szilard
anyag (aeroszol) gdzdram segitségével az ICP-MS-be juttathato és ott az ultra-
nyomelemek/izotopok mérheték. Ez a Magyarorszdgon unikdlis, tn. LA-ICP-
MS- (Laser Ablation Inductively Coupled Plasma Mass Spectrometry, 1ézerablacios
mintavételezésti induktiv csatolasti plazma tomegspektrometria) médszer kiva-
l6an alkalmazhat¢ szilard anyagok esetében, mert azok mintael6készités nél-
kul, nativ allapotban vizsgélhatok, illetve anyaguknak csak egy kis részlete
hasznalédik el.
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2. kép
Az ICP-MS- (bal) és a LIBS- (jobb) berendezéseket mikddtetd laboratérium
(Foté: Ujvéri Zsolt)

Ezeknek a modszereknek alkalmazéséval, referenciaanyagok (standardok) birto-
kaban, nagy pontossdggal mérhet6 a kémiai elemek abszoltut koncentracidja. A
szakért6i munkaban azonban az ilyen feladatok (pl. ismeretlen folyadékok 0sz-
szetételének, toxikus nehézfémek mennyiségének meghatarozasa) ritkak. A kér-
déses anyagmaradvanyok (pl. 1ovedékek, fémotvozetek, tivegek, talajok) szar-
maz4asi viszonyainak tisztdzdsdhoz elegendd egyes kémiai elemek, spektru-
mokbdl szamithaté ardnyainak matematikai-statisztikai modszerekkel torté-
né elemzése.

Tl az elemanalitikan — rontgendiffrakcié

Sokszor az elemi Osszetétel ismerete nem elegendé ahhoz, hogy a kérdéses
anyagot mindségileg azonositani lehessen. A szilard kristalyos anyagok eseté-
ben a rontgendiffrakciés modszer (X-ray Diffraction; XRD) segitségével azonban
meghatdrozhaté az anyagot felépité atomok rendezettsége, azaz a kristalyracs
paraméterei. Alapveté példa a talajokban, k&zetekben és épitéanyagokban telje-
sen kozonséges CaCOs (kalcium-karbonat) esete, amelynek szamtalan polimorf
(azaz azonos elemi Osszetétellel, de eltérd szerkezettel jellemezhetd) mddosulata
ismert (pl. a kalcit trigondlis, az aragonit rombos szimmetridjt), de a grafit és a

gvémant is ,csak” szerkezetiikben eltéré anyagok.
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2022-ben — a Belsé Biztonsagi Alap!® tamogatasaval — az NSZKK beszerzett
egy Bruker D8 Advance tipust rontgendiffraktométert, ami a széban forgd
muszerek Rolls-Royce-dnak tekinthets. A szakértSk a muiszer segitségével az
id6igényes optikai mikroszkdépos vizsgélat idejének toredéke alatt meg tudjak
hatarozni, hogy milyen kristalyos fazisok alkotjdk a vizsgalt anyagmaradvéa-
nyokat, s6t szélsGséges esetben a kristalyos és amorf (nem rendezett szerkeze-
tll) anyagok ardnydra is becslést tudnak adni, ami példaul a kabitészerek ese-
tében hordozhat 1ényeges informaciot.

A modszer elve az, hogy a ktlonféle anyagokat felépité atomok kozotti tavol-
sdg azonos (Angstrém-os, nem Sl-hosszmérték 10 A = 1 nm) nagysagrendt
a rontgensugarzas hulldimhosszdval, ezért a kristalyracson 4thaladé rontgen-
sugdrzas a racssikokon elhajlast (diffrakciot) szenved. A kristalyracs szimmet-
rijjanak megfeleléen a diffraktdlédé rontgensugarak bizonyos irdnyokban
erdsitik egymast, ami megfelel6 detektor segitségével regisztralhatd. A felvett
diffraktogram (2. dbra) segitségével az anyag ujjlenyomatszertien azonosithato.

2. abra
Kristalyos anyagrol felvett diffraktogram. A vizszintes tengelyen a rontgensugarzas beesési szoge,
a fliggblegesen a beiitésszam lathatd. Az egyes csucsok jellegzetes racssik-tavolsagokat reprezentainak.

CPS

“'E \“-L-QJ—JWML / I 1*‘ +r ""l,- herd At 4

T Y
10 F ] 40 0 L] ™o L4 0 0o

2Theta (Coupled TwoTheta/Theta) WL=1.54060

A modszer alkalmazdsa kiilonosen a talaj- és épitéanyag-maradvanyok vizs-
gdlata sordn nagy segitség. Ezeket az anyagokat tucatnyi szubmikroszképos
(optikai vagy elektronmikroszképpal nem azonosithaté) kristalyos fazis al-
kotja. A legjobb példa a talajokban el6fordulé agyagasvanyok esete, amelyek

15 BM Belsé Biztonsagi Alap (BBA-5.1.2/10-2019-00005)
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szemcsemérete kisebb, mint 0,002 mm, elemi Osszetételuk pedig nagyon ha-
sonl6 egymadshoz, viszont szdmtalan szerkezeti médosulatuk ismert és ezek
véltozé mennyiségben fordulnak el6 a kulonféle talajtipusokban, azaz meny-
nyiségiik ismerete dontd lehet a sz&rmazasi viszonyok tisztazasakor.

Mingségiranyitas

Az intézményi szakértéssel szemben tadmasztott jogos igény, hogy magas
szinvonalon, mindségirdnyitott moédon végezze tevékenységét. Az NSZKK
legtobb szervezeti egysége a Nemzeti Akkreditdlé Hatosdg 4altal akkreditalt
vizsgélati modszerrel rendelkezik. Az akkreditacié garancia a legjobb szakmai
gyakorlatok betartdsara és a szakvélemények nemzetkozi elismerésére. Az
NSZKK mindéségiranyitasi rendszerét az MSZ EN ISO/IEC 17025:2018 ¢és az
MSZ EN ISO 9001:2015 szabvany szerint, az ENFSI el6irdsait szem el6tt tart-
va mukodteti.

Hatékonysag — eréforrds-management

A magas szinvonalon végzett szakértéi munka onmagaban kevés a sikerhez.

Loz

A modern technikai vivmanyok szakért6i munkdba torténd adaptécidja, az 4j
modszerek alkalmazdsa onmagéaban nem eredményez egy, a jelen kor kihiva-
sainak megfelel§, fenntarthaté médon mkodd szakértéi intézményt. A ki-
rendeldi igények folyamatosan nének. Gyorsan, olcsén minél nagyobb meny-
nyiségl, a legmagasabb szakmai szinvonalon készult szakvéleményt igényel-
nek a kirendel6k. Természetesen ugyantgy, mint a vildigon minden szakértsi
intézetnek, az NSZKK-nak is végesek a lehet&ségei, a kapacitdsa. Bizonyos
szakteriletek (kompetencidk) megfelelé tartalékokkal rendelkeznek, és a ki-
rendel6i igényeket hatéridére el tudjék 14tni. Vannak olyan szaktertiletek (pél-
daul a klasszikus kriminalisztikai tertletek), ahol a kirendelések szdma az
elmult években jelentésen csokkent. Azonban példaul a genetikai szaktertile-
ten, az orvosi, pszicholdgiai, informatikai kompetencidk vonatkozasaban az
igények jelentésen meghaladjadk a lehet&ségeket. Példaként emlithetjiik, hogy
az egészségugy tertletén dolgozd orvosok és pszicholégusok bére jelentésen
megnovekedett.!® A béremelés nem érintette az egyébként egészségligyi tevé-
kenységet is végzd orvosszakértéket, igy az intézményben dolgozé orvos-
szakértok bére jelentdsen elmarad az egészségiigyben alkalmazott orvosokétol.
Ez felgyorsitotta a fluktuaciot, fokozta a meglévé 1étszamhidnyt. Ha nem
torténik érdemi intézkedés, az orvosi kompetencidk teriiletén visszaforditha-
tatlan karok keletkeznek. Az igények teljesitése érdekében, bizonyos hatar
felett mar nem lehet, de nem is érdemes a kapacitast novelni. Kontraproduktiv
a vég nélkili kapacitasnovelés. A lehetéségeket, a rendelkezésre allo feltételeket

16.2020.¢évi C. torvény az egészségligyi szolgalati jogviszonyrol
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osszhangba kell hozni a kirendel6i igényekkel. A szakért6i intézmény hatar-
idére, csak bizonyos mennyiségti, a rendelkezésre all6 kapacitdsanak megfelel
szakvéleményt tud elkésziteni.

A kovetkezékben az egyenstly kialakitdsdnak egyes lehetéségeit mutatjuk be.

Visszaterjesztés — felmentési kérelem — objektiv akaddly kozlése

Az igények és lehetdségek Osszehangoldsanak egyik eszkoze a visszaterjesztés,
kapacitashianyra mint objektiv akaddlyra hivatkozva. A kapacitdson feltl
beérkezé kirendeléseket kapacitashianyra hivatkozval” vissza kell terjeszteni.
Ez azonban nem jelenti automatikusan a kirendelés visszavonésat. Errdl a
kirendel6 dont. A korabbi években megkezdédott a legnagyobb kirendel6vel, a
renddrséggel torténd egyuttgondolkodds a targyban, hogy milyen tipust
ugyek képezik az NSZKK feladatat. A jogszabdly alapjan'® a kizarélagosan
ellatando feladatok mellett elsésorban a komplex, tobb szakérté egytittmiiko-
dését igényld, bonyolult megitélést tigyek lehetnek ezek.

Kvétarendszer

A 2010-es évek elején szinte kezelhetetlen médon felhalmozoédott igyhatralék
keletkezett. Latszott, hogy az NSZKK Onerébdl nem lesz képes a problémaét
megoldani. 2013-ban a genetikai tertleten — a rendérséggel kozosen — sikerrel
keriilt bevezetésre egy tin. kvotarendszer, azzal a kitétellel, hogy az mindmadig
a magas ugyhatralék problém4ajanak megoldésa érdekében torténik, nem pedig
annak atfogé és koncepciondlis kezelésére, hiszen az a szakérté kirendelések
kapcsén a vizsgdlatok szdmdédnak maximalizldsat ugyan biztositja a szakértéi
intézmény kapacitdsainak fliggvényében, de a vizsgdlatok eredményének valds
bliniigyi hozadéka tekintetében nem differencidl. A szakértéi igénybevételek
racionalizdldsa nagymértékben javithatja a szakért6i vélemények idészertiségét
azon szakterileteken, ahol az 4tfutasi id6t nem a vizsgalatok technolégiai id6-
igénye, hanem a vizsgalati kapacitds hatarozza meg. Ezzel a kordbban szinte
kezelhetetlen mennyiségi tigvhatralék észszert hatarok kozé volt szorithato.
Ezen kvotarendszer fenntartdsa a jovében is elengedhetetlentil sziikséges.

Felesleges kirendelések mell6zése

M¢ég ma is szdmos alkalommal érkezik olyan kirendelés, amely az adott tigy
megoldasdnak szempontjdboél érdektelen kérdéseket tartalmaz. Ez mind a
szaktertleteket, mind az adminisztricios hatteret feleslegesen terheli. Példaul a
2013. julius 1-jétél hatalyos Biintetd Torvénykonyv!? a kozlekedési btincse-

17 Szaktv. 45. § (4) bek. c) pont

18 282/2007. (X. 26.) Korm. rendelet a szakteriiletek 4gazati kovetelményeiért felelés
szervek kijelolésérdl, valamint a meghatarozott szakkérdésekben kizdrdlagosan eljaréd
és egyes szakteriileteken szakvéleményt ado szervekrdl

19:2012. évi C. torvény a Bunteté Torvénykonyvrél, 240. §

88



LONTAI MARTON — KOSZTYA SANDOR JOZSEF

lekmények vonatkozasdban kordbban haszndlt alkoholos befolydasoltsag fo-
galma helyett az ittassadg fogalmat vezette be. Ennek kovetkeztében a cselek-
mények alapesetében nem sziikséges a cselekmény idépontjara torténd vissza-
szdmolds a befolyésoltsdg megdllapitdsa érdekében. Ennek ellenére nagy
szdmban érkezik ezekben az esetekben is orvosszakértéi kirendelés. Szakértsi
oldalrdl ez a helyzet kezelhetetlen, hiszen a szakértd a kirendelést objektive
nem utasithatja vissza pusztan azért, mert nem latja értelmét. A probléma
megoldasdhoz a kirendel6vel torténd egyiittmitikodés szitkséges, melynek
soran lehetévé valhat az tigyek szempontjabdl értelmetlen, irrelevéns, pazarléd
hatést kirendelések szdmdanak csokkentése. A kirendelének is latnia kell, hogy
a ,felesleges” kirendelések teljesitése a valdban relevancidval biré szakértéi
tevékenységtdl vonja el az eréforrasokat.

A nem szakért6i kérdések mellGzése

Megkerulhetetlen azon alapvetés betartdsa az NSZKK-ban, hogy a szakérts
szakkérdésben ad véleményt. Laikus Aaltal megvalaszolhatd, koztudomasu
kérdéseket tartalmazo kirendeléseket eddig is — és a jovében is — visszakuldtuk.
Szé€ls6éséges példaként emlithetd a kovetkezd kirendel6 hatdrozatban feltett
kérdés: ,A kutya gerinces 4llatnak mindsiil-e?” Az ilyen tipust kirendelések
ugyancsak feleslegesen terhelik a szakért6i rendszert.

Egységes SzakértSi Informéciés Rendszer

A fentiek megerdsitik, hogy elengedhetetlentil sziikséges a szakértéi intéz-
mény rendelkezésre 4ll6 aktudlis kapacitdsanak meghatarozasa. Ezen célok
megvaldsitdsdnak érdekében megkezdtitk az Egységes Szakért6i Informécios
Rendszer (a tovédbbiakban: ESZIR) felallitasat, amely kozéptavon az NSZKK-
ban mtkods informatikai szakrendszerek tovabbfejlesztése, valamint ezzel
egyutt egy NSZKK-szinten egységes kapacitds- és terhelésmonitorozé rendszer
létrehozasa Gtjan valdsulna meg.

Az ESZIR céljai:

= Az egyes szaktertiletek elvi kapacitdsanak megallapitasa és ennek fligg-
vényében az aktudlis intézeti leterheltség monitorozésa.

= A kirendelések visszautasitasaval kapcsolatos dontések objektiv, leterhelt-
ségi adatokkal alatdmasztott alapokra helyezése.

= Az intézetekben a szakérték kozti ligyszigndlds egységes és objektiv
alapokra helyezése, az igazsdgosabb ligyelosztéds érdekében.

= A szervezetl egységek teljesitményének meérése és Osszehasonlitdsa az
intézetek elvi kapacitdsdval (az ESZIR célja kizardlag a szervezeti telje-
sitménymérés, nem az egyéni teljesitményértékelés).

= Az NSZKK vezetésének ellatdsa objektiv és egységes szempontokon ala-
puld adatokkal, a stratégiai dontések megalapozésa érdekében.
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Osszegzés

Osszességében kijelenthet, hogy az intézményi keretek kozt jol miikods
szakértdi tevékenység biztositdsa a modern kor technoldgiai kihivasai koze-
pette mind fiskalis, mind pedig emberi eréforrds oldalrél osszetett feladat,
amely a koncepcionalis kérdésekben vald egyetértésen tul a tarsszervekkel valé
szoros egyuittmutikodést igényli.
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Az igazsagugyi szakértdi szemléltetés
modern eszkozel €s lehetGségel

Bevezetés

A modern technoldgia fejl6dése szorosan 0sszefonddik a szamitdgépek szamitasi
kapacitasdnak novekedésével. A fejl6dés titemét egészen napjainkig az tn. Moore-
torvény! irta le, miszerint a szamitégépes chipekben talalhaté tranzisztorok
szama kétévente megdupldzédik. Ez a torvényként ismertté valt Osszefliggés
mara mar az érvényességének a hatarait feszegeti?, egyes vélemények szerint el
is érte, ugyanis a fejlédés fenntarthatdsdganak egész egyszertien a fizika szab
gatat.? (Nem lehetséges tetszélegesen kis helyre nagy szdmu, bonyolult dram-
kort Osszestriteni.) Tulajdonképpen a szdmitasi kapacitds exponencidlis noveke-
dése hozta magéval az ahhoz kapcsolédd miszaki és természettudomanyos
méréstechnika és vizsgalati moédszerek robbanasszerd fejlédését, mely kortl-
mény részben a szakértdi torvény Gjraalkotdsaban is kozrejatszott.

A kozoktatasban is régdta alapkovetelmény, hogy a mai kornak megfeleld,
modern pedagdgiai eszkozok, modszerek segitsék a tanitasi-tanulasi folyamato-
kat, amelyek egyik hangsulyos eleme az infokommunikéciés technolégia (IKT)

* Fiilop Péter, igazsagligyi fizikus szakért§, NSZKK Fizikai és Kémiai Szakértoi Intézet,
Fizikai és Szervetlen Analitikai Osztaly; Ujvdri Zsolt, igazsagiigyi botanikus szakérts,
NSZKK Fizikai és Kémiai Szakértsi Intézet, Asvany-kézettani és Botanikai Laboratori-
um,; Petrétei Ddvid, osztalyvezet6, NSZKK Daktiloszkopiai Szakértéi Intézet, Daktilosz-
kopiai Szakértéi Osztaly; Kiss Istvdn, igazgato, f6tanacsos, igazsagligyi fegyverszakértd,
NSZKK Kriminalisztikai Szakért6i Intézet; Dudds-Boda Eszter PhD, igazsagiigyi antro-
poloégus és genetikus szakértd, NSZKK Genetikai Szakért6i Intézet, Referencia-minta
Vizsgalod Osztély; Metzger Mdté, szakiigyintéz8, NSZKK Biinligyi Szakértdi Igazgato-
sag; Fulldr Alexandra PhD, osztalyvezetd, igazsagiigyi nyomszakérts, NSZKK Krimina-
lisztikai Szakért6i Intézet, Nyomszakértsi Osztaly

T Bartha Zoltdn: A Moore-torvény és a jové gazdasidga. In: Nagy Zoltan — Horvéth
Klaudia: Jubileumi tanulmdnykotet Téthné Szita Kldra tiszteletére. Miskolci Egyetem
Gazdasagtudomdényi Kar, Miskolc, 2016, 18-27. o. http://midra.uni-miskolc.hu/-
document,/24495,/19498.pdf

2 Justin Viktor: Vajon valéban elbukik a Moore-térvény, vagy van még tovabb? Raké-
ta.hu, 2021. &prilis 30. https://raketa.hu/vajon-valoban-elbukik-a-moore-torveny-vagy-
van-meg-tovabb

3 Gyepes Maté: Mi az a Moore-torvény és miért olyan fontos a bukdasa? PC World,
2023. szeptember 16. https://www.pcwplus.hu/pcwpro/mi-az-a-mooretorveny-es-
miert-olyan-fontos-a-bukasa-341473.html
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alkalmazdasa az oktatasban és a szemléltetés sordn. ,Az IKT magdba foglalja a
teljes korti technolégiai tervezést az informdcichoz valé hozzaféréstdl a feldolgozdson
at az dtaddsdig: az informdcio gytjtésének, tdroldsanak, tovdbbitdsdanak és prezenta-
ldsdnak hardver-, szoftver- és médiafeltételeit, legyen az informdcié formdja hang,
adat, szoveg vagy kép. Magdban foglalja a telefonok, mobiltelefonok, hardverek, szoft-
verek vilagdt egészen az internetig.”* Az IKT legfontosabb eszkozei lehetnek az
asztali szdmitdgép, a laptop/notebook, a tablet, az okostelefon, a digitélis fény-
képez6gép, a multimédia-lejatszd (projektor) és az ezekhez kapcsol6dd perifé-
ridk (pl. 3D nyomtato), valamint kilonbozé célszoftverek stb.

Természetesen felmeril az igény a jogalkalmazok részérdl is, hogy a tudoma-
nyos igényességgel elkészitett, modern szakmai ismereteket tartalmazé szak-
értéi véleményeket kozérthetSen, szemléletesen és hitelt érdeml&en interpretal-
jdk a szakérték a szakvéleményben és a targyaldteremben egyarant.’ A
szakérték a torvényi el6irds alapjdn irdsban vagy széban terjeszthetik el6
szakért6i véleménytiket.¢ Az frasos szakértéi vélemény nem csupan a szakvé-
lemény végén elhelyezkedd, a feltett kérdésekre adott valaszok 1ényegét ossze-
foglal6 ,vélemény” cimmel jelzett fejezetbdl all, hanem a torvény szerint annak
szerves részét képezi az gy adatait Osszefoglald leleti rész, amit a vizsgdlati
mddszerek, szakmai ténymegallapitdsok rész kovet.” Az utébbi két szakaszban a
szakértd kifejtheti azt, hogy az adott vizsgalati eredményhez milyen megis-
merési Gton jutott el (pl. milyen modszereket, eszkozoket alkalmazott, milyen
részeredmények keletkeztek). A szakvélemény ezen része igy lehetéséget ad a
szakértd szamdra, hogy alkalmazza az IKT nyujtotta lehetéségeket. A szove-
ges lefrast a szovegtorzsbe illesztett tablazattal, grafikonnal, 4braval egészithe-
ti ki, vagy ahhoz akér kiilonalls, de a szakvélemény részét képezé mellékletet
(pl. fényképmelléklet) csatolhat. A szébeli interpretécié a szakértéi gyakorlat-
ban a targyaldtermi szakértéi véleményalkotast is jelentheti, ami Altaldban
mar az frésos szakértéi véleményre épul, annak a birésag 4ltal feltett kérdések
alapjan torténd kiegészitéseként értelmezhets. Be kell ugyanakkor ismerni,
hogy a szakérték tobbségének ez a fajta véleménykozlés nem mindennapos
tevékenysége, az ugyek csak kisebb szizalékdban sziikséges a targyaldson
valo megjelenés. Itt a verbdlis és a nonverbalis kommunikacié mellett a vizua-
lis kommunikdci6 jelentésége is oridsi. A kriminalisztika alapvetSen megisme-
r6 tevékenység®, az emberi gondolkod4s pedig elsésorban perceptudlis, eredetileg

4 Stefan Detschew: Impact of Ict in the Developing Countries on the Economic Growth. GRIN
Verlag, 2007, S. 28.

52016. évi XXIX. torvény az igazsagugyi szakértékrdl (a tovabbiakban: Szaktv.) 3. §
(1) bek.

6 Szaktv. 47. § (2) bek.

7 Szaktv. 47. § (4) bek.

8 Angyal Mikl6s: A kriminalisztikai megismerés, avagy a kriminalisztika megismerése.
In: Fenyvesi Csaba — Herke Csongor (szerk.): A munkdt nem lehet eltitkolni. Tiszteletkitet
Tremmel Floridn professor emeritus 75. sziiletésnapjdra. PTE AJK, Pécs, 2016, 9-13. o.
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az emberi kommunikdci6 is a vizualitdson alapszik®. A vizudlis kommunikdacié
nem korlatozodik a kétdimenziés alloképekre, ' bar a kriminalisztika ezeket is
lényegében a kezdetektdl alkalmazza.!! Az utébbi években a vildgjarvany hata-
sdra a targyalotermeket digitalis eszkozokkel bévitették a tdvmeghallgatdsok
szamdanak novelése céljdbol, ami lehetéséget teremt a szakérték szdmara az IKT-

eszkozok targyaldterembe torténd integraldsara.

A tanulmanyban felsoroljuk és esettanulmanyokon keresztiil bemutatjuk,
hogy milyen IKT-eszkozok és lehetdségek 4allnak rendelkezésére a szakérték
szdmadra, melyek segitik a renddrségnek, az tigyészségnek és a bir6sagnak az
absztrakt, nehezen vizualizdlhat6é szakértéi megallapitdsok megértését. Kité-
runk tovdbba a Nemzeti Szakértéi és Kutaté Kozpontban (a tovéabbiakban:
NSZKK) mtikodd szakértdi tertiletek gyakorlatéra, hogy bemutassuk, az elsé-
sorban btlintetéeljardsokban kozremiikods szakérték milyen lehetéségeket
tudnak alkalmazni a mindennapi munkgjuk soran.

A szakértdi szemléltetés moédjainak csoportositasa

A szakértéket nagyon sok szempontbdl csoportosithatjuk a kézenfekvé tudo-
manyteriileti csoportositason kivill is. Ilyen lehet, hogy a szakérté nyomozo
moédban vagy értékelé moédban fejti ki tevékenységét; forrds szintti vagy tevé-
kenység szinti valaszokat ad; diagnosztikai megallapitdsokat tesz, osszeha-
sonlité azonositast vagy elemz8-meghatdrozé munkét végez, esetleg rekonst-
rudl.’? Megkiilonboztethet6k a szakteriiletek aszerint is, hogy a vizsgdlati
eredmények értelmezése mennyiben tdmaszkodik a szakérté szubjektiv megal-
lapitasaira. Ebben a tanulményban ezeken tul egy 0j csoportositési lehetdséget
jarunk koriil, ahol a csoportositasi szempont a szakvélemény szemléltetési
modjai, eszkozei szerint torténhet. Az aldbbi, mindségi fokozatoknak is felfog-
hat6 kategoéridkat kivanjuk bevezetni, amiket a kovetkezé fejezetben részletesen,
példakon keresztil is kifejtunk.

° Bir6 Ildiké: A vizudlis kommunikacié tudéselemei, alkotdi részképességeinek fejleszté-
se és értékelése. Magyar Pedagogia, 2019/4., 329-355. o.

10 Séandor Zsuzsa: Vizudlis alkotdstipusok a kommunikdcioban. A vizudlis kommunikdcié
valtozatainak oOsszehasonlité elemzése. Doktori értekezés. PTE BTK Nyelvtudomanyi
Doktori Iskola Kommunikécié Doktori Program, Pécs, 2011, 6-8. o.

11 Petrétei David: A nulladik mérfoldkd. In: Hautzinger Zoltan — Gadl Gyula (szerk.): Pécsi
Hatdrdér Tudomdnyos Kozlemények XXII. Magyar Hadtudomdnyi Tarsasag Hatardr Szakosz-
taly Pécsi Szakcsoport, Pécs, 2020, 227-234. o. https://epa.oszk.hu/04500,/04581/-
00022/pdf/EPA04581 pecsi_hataror 2020_227-234.pdf

12 Petrétei David: A szakértdi izemmodok. In: Hautzinger Zoltan — Gaal Gyula (szerk.): A
biztonsdg védelme a rendészetben. Jubileumi kotet Zambo Péter ny. renddr ezredes 70. sziiletés-
napjdra. Pécsi Hatdrér Tudomdnyos Kozlemények XXV. Magyar Hadtudomanyi Téarsasag
Hatarér Szakosztaly Pécsi Szakcesoport, Pécs, 2023, 301-308. o. https://pecshor.hu/-
periodika/XXV/Petretei_David.pdf
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Abrak (tablazatok, diagramok, folyamatabrak stb.)

Alloképek (vazlatok, rajzok, fényképek, grafikék stb.)

Mozgoképek (videdk, animéciok stb.)

3D (h&romdimenzi6és modellek, 3D nyomtatds, plasztikus arcrekonst-
rukci6 stb.), virtudlis valésidg (VR) és kiterjesztett val6sag (AR)

LUuuy

A szakértdi vélemények interpretaldsanak eszkozei

A szakteriiletek szemléltet6 moddszerek szerinti bemutatasakor elsGsorban az
NSZKK-ban jelenleg miikodd szaktertletekre osszpontositunk, de hozunk né-
hény példat mas szaktertiletekre is. Fontos megjegyzésiink, hogy a bevezetni
kivant kategoéridk nem merev, ,,dogmatikus” hatarvonalak, és mindig &ltalanos-
sdgban vonatkoznak a szaktertlet tipikus tigyeire.

Szemléltetést nem haszndlo szaktertiletek

Ezek kozos jellemzdje, hogy a szakvélemény verbdlis (szébeli vagy irasbeli)
kozlésén tal nem igényelnek, illetve 4ltaldban nem szoktak szemléltetd eszko-
zOket, modszereket haszndlni. Ilyen lehet példdul a klinikai orvosszakértés
olyan szakkérdése, ami rokkantsagi fokra, keresSképtelenség megallapitdsara
vonatkozik. Ilyen tovdbb4 a legtobb tigynevezett diagnosztikai megéllapitas is.

Abrdkat haszndlg szakteriiletek

A vegyészszakért6i kompetencidba tartozé szakértdi tertiletek tobbségénél (pl.
toxikolodgia, kabitészer-vizsgdlat, véralkohol-, tlizvizsgélat stb.) a blinjel vizs-
gélata szinte teljes mértékben akkreditalt vizsgélati laboratériumi kornyezet-
ben, hitelesitett méréberendezéssel (pl. kiilonféle kromatografokkal csatolt
tomegspektrométerekkel, infra-, Raman- és rontgenspektrométerekkel) torté-
nik, az eredmények a mindségi és mennyiségi adatok formdjaban értelmezhe-
tok. Ezen tertletek szakértdi véleményei rovidek, egyértelmt moédon maguk-
ban foglaljdk a vizsgdlat sordan kimutatott vegytileteket, kémiai elemeket, a
mintdkban mért koncentracioértékeket, illetve, hogy az adott vegytlet vagy
kémiai elem milyen anyag jelenlétére utalhat. A szakértéknek elegendé mind-
Ossze szoveges formdban roviden, tomoren megfogalmazniuk eredményeiket,
esetleg alkalmazzak a t&blazatos forméaban val6 kiemelés lehetSségét, azonban
sziikségtelen egyéb IKT-eszkoz hasznélata.

A forenzikus vegyészet, a forenzikus fizika szakteriilet anyagvizsgalati aspektu-
sa, valamint a genetikus szakértéi tertilet szintén mdszeres vizsgalatok eredmé-
nyeit haszndlja fel, a szakvéleményuk azonban adatbédzisokkal, statisztikai ada-
tokkal, illetve egymadssal torténé oOsszehasonlitds utan, az abbdl levont
kriminalisztikai kovetkeztetéseket is tartalmazza. Ezen teriiletek szakértdi els6-
sorban szintén a szoveges leiras lehet6ségét alkalmazzdk, az eredmények azono-

sitdsi szintrendszerbe foglaldsa szavakkal torténik. A szakértd kozérthetébb

94



FULOP PETER ET AL.

formédba ,csomagolja” a vizsgdlati eredményeit, nem csupan szdmadatokat
kozol. Amennyiben az olvasé a szakért6i vélemény vizsgalati médszerei elvének
részletes leirdsat alaposan attanulmdanyozza, akkor az 4brdk (pl. spektrumok),
ezen keresztil a vizsgalatok eredménye még egy laikus szdmdra is konnyebben
értelmezhetdvé valik. A kiilonbozd statisztikai moédszerek (pl. az Osszehasonlito
elemanalitikai vizsgalatok) sordn a szdrmazasi viszonyok eldontésében nytjta-
nak tdmogatast az eljar6 szakértének. A statisztikai elemzéseket lehetéség van
egy csaladfahoz hasonlé médon, eldgazé diagramként, un. kladogram formdja-
ban megjeleniteni. Az egyes csoportok (mintdk és anyagmaradvanyok) kozott
fennall6 rokonsagi fok ennek segitségével egyszertien vizualizalhato.

Alléképeket haszndls szakteriiletek

Az 4brékat is felhaszndlo szaktertiiletek mérési eredményeiket interpretalhatjak
szemléletesebben is. A fizikus szakérték egy mintahordozodra letapogatott
anyagmaradvanyok kozott azonosithaté lémaradvanyszemcsérél (GunShot
Residue) a mikromorfologiai sajatossagokat tiikrozé elektronmikroszképos ké-
pet készitenek, melyhez a szemcse elemi Osszetételét bemutatd, azon belil a
szemcsét alkoto jellegzetes kémiai elemek vonalait tartalmazé rontgenspekt-
rumot is csatolhatjak.!3 Bizonyos 6sszehasonlité vizsgalatok esetében célszerd
az eredményeket fényképekkel illusztralni, mint példdul a daktiloszkoépiai
szakértdi véleményeknél. A kirendel$ hatdésdg nyomon kovetheti a fényképe-
ken, hogy a btinjelek koziil mely mintdk és maradvanyok, milyen tulajdonsag
szerint mutatnak hasonlésagot vagy egyezést, igy a szdrmazasi viszonyokra
tett megdllapitdsok meg is jelennek a szakért6i vélemény szerves részeként
vagy kulon fényképmellékletbe dgyazva (ilyen lehet példaul a tobbrétegd fes-
tékbevonatok 0sszehasonlité vizsgalata'®).

A nyomszakérték minden esetben fényképmellékletet csatolnak a szakértéi
vélemény ,Vizsgélati modszerek, szakmai ténymegallapitdsok” részéhez,
amely tartalmazza a btinjeltargyak metrikus — mérésre alkalmas — felvételei
mellett az 0sszehasonlité vizsgdlat eredményét az azonositasi szintnek megfe-
leléen. Példaul egy labbeli-nyomtoredék és egy labbeli jardfeliletének osszeha-
sonlitd vizsgdlata alkalmdval, amennyiben az azonositas eredménye eléri a
val6szintiség, tehat a csoportazonossag szintjét, akkor a nyomtoredék és a
prébanyom azonos méretaranyu felvételét egymas mellé vagy egymaésra he-
lyezi a szakérté szuperpoziciés (rafedéses) eljardssal. Amennyiben egyedi saja-
tossagok is tukrozédnek, tgy ezek kulon jelolésre keriilnek a felvételeken.
Dinamikus eszkoznyomok 0Osszehasonlité vizsgdlatdndl az oOsszehasonlité
mikroszkép osztott képernydfotdja kertl a fényképmellékletbe, ahol az azo-

13 Téth Eniké: Lémaradvanyok alternativ vizsgalatainak tapasztalatai. Beliigyi Szemle,
2015/3.,25-42. o. https://doi.org/10.38146,/BSZ.2015.3.2

14 Kéroly Istvanné: Festékek, festékmaradvanyok és -mintdk. In: Anti Csaba Laszl6 —
Gardonyi Gergely (szerk.): Krimindltechnikai kézikonyv: mddszertani utmutatd biiniigyi
technikusoknak 2. Semmelweis Kiad6, Budapest, 2020, 74-79. o.
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nositast lehetévé tevd egyedi traszvonalak illesztése lathatd. Az orvos- és
nyomszakértéi kompetencia hatarteriiletén értelmezhets, emberi testfeliilete-
ken vizsgélt eszkoznyomokat (pl. sztrt, metszett jellegi bérfolytonossagi meg-
szakadasok, eszkozok munkafeliiletének lenyomatai) a nyomszakértd targyia-
sult elvaltozdsokként értelmezi. Amennyiben a sértett testét tobb eszkozos
behatds érte, vagy a testfeliileten kivil a sériilést fedé ruhazaton is taldlhatok
anyagfolytonossagi megszakaddsok, az elvaltozdsokrol késziilt felvételeket azo-
nos méretaranyba nagyitva egymds mellé helyezi. Ez4ltal jol lathatéva valik,
hogy mely eszkoznyomok mérettulajdonsdgai mutatnak egymadssal hasonldsa-
got. Amikor a szakérté rendelkezésére 4ll a nyomképzd eszkoz is, akkor az az-
zal készitett prébanyom metrikus képét is az azonos méretaranyba nagyitott
nyomok mellé helyezi, tovabba azokkal osszehasonlitja.

A fegyverszakérték a szakértéi véleményben statikus alloképeken mutatjak be
a rendelkezésre all6 ballisztikai nyomokbdl, mért adatokbdl rekonstrudlt tar-
gvat, vagy a sértettet ért lovés irdnyat, a lovési sériilést, a 16tavolsagot, az
elszenvedett l1ovéskori testhelyzetet és a lovést leadd személy elhelyezkedését. A
kozérthetéség érdekében tobb nézetbdl is készitenek felvételeket, valamint
helyszinrajzon is jelolik a pozicidkat és az irdnyokat. Tobb 16vés esetén, ha a
targy vagy a sértett mozgdsban volt, a dinamikus eseménysorozatot a 1ové-
senkénti statikus felvételekkel szemléltetik. A fegyverazonositds soran a love-
dékeken és a toltényhiivelyeken leképzddott ballisztikai nyomokrél osszeha-
sonlitoé fényképfelvétel készul, melyen az egyedi sajatossagokat jelolik. Nagy,
akér tobb kilométeres 16tavolsdg esetén mtiholdképeken 4brazoljak a lovés
irdnyat, a 16tdvolsagot, metszeti képen a domborzati viszonyokat és a roppa-
lyat. Gépjarmiivet mozgdsban ért 10vések esetén kozlekedési muiiszaki szakérté
bevonasaval rekonstrudljak, és fényképekkel, dbrakkal szemléltetik a torténte-
ket. Orvosszakértével végzett kozos munka sordn sziikség esetén a sértett
lovési séruléseinek, a l6csatorna kialakuldsat okozé lovedék hatdsmechaniz-
musdnak szemléltetésére ballisztikai zselatin segitségével modellkisérletet is
végeznek, melynek eredményeit, a 16csatornét és a lovedék deformaécidjat mé-
rési adatok leirasaval és fényképeken mutatjak be.

Az antropolégus szakértd is tobbféle szemléltets eszkoz kozul valaszthat, ame-
lyet altaldban az tigy tipusa hatdroz meg. Fénykép- vagy kamerafelvétel alapjan
torténd személyazonositaskor legtobbszor fényképmellékletet csatol a szakvé-
lemény mellé. Ebben az esetben egy helyszini videdfelvételbdl kimentett pilla-
natképen és a gyanusitottat 4brazold fényképen jelolhetSk a személyek kozotti
antropolodgiai hasonl6sagok, illetve kiilonbségek, ezaltal a szakvélemény megal-
lapitasai vizudlisan konnyen kovetheték. A haldlokkal Osszefiiggésbe hozhaté
sérulést hordozé csontmaradvanyok esetében a hagyomdéanyosnak tekintett
fényképfelvételek készitése mellett lehetéség van az elvaltozasokat részletgazdag
haromdimenziés modelleken is szemléltetni. Az NSZKK-ban alkalmazott ha-
romdimenziés modellalkotds mint Gjszer modszer részletes bemutatasdnak
kiilon fejezetet szenteltiink, melyben a tovabbi elényokrdl és széles kord fel-
hasznalasardl, jelentéségérdl is szot ejtiink.
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Egyes szakteruletek olyan esemény- vagy cselekménysorozatot, teljes mozgasfo-
lyamatot, vagy csak annak egy elemét (pl. a sériilések keletkezésének mecha-
nizmusét) egyittesen is vizsgaljdk a sajat szakteruletiik természettudomanyos,
miszaki és kriminalisztikai moddszereivel, amelyek eredményeit IKT-eszkozok
alkalmazdasaval konnyebb megérteni.’> A szoveges eredménykozlés ez esetben is
elengedhetetlen, de a fényképfelvételekkel, modellkisérletekkel, animéacidkkal, szi-
mulaciokkal bemutatott eredmények nagyban elésegitik a megértést.

Mozgoképeket haszndld szakteriiletek

z 7

A mozgds az emberi test egyik alapveté életjelensége. A buintetéeljarasok soran
sokszor kell mozgasok, azon beliil akar emberi mozdulatok, mozgéssorozatok
(pl. hajitasok, titések, sztirdsok, esések) fizikai okait és hatasait (kinematik4ajat
¢és dinamik4jat) vizsgdlni.'® Ez a feladat elsésorban a fizikusokra harul, de
nem korlatozédik csupén erre a szaktertiiletre. Amennyiben sziikséges, a kér-
dések megvalaszolasa érdekében a szakértd orvos- és/vagy nyom- és/vagy
muszaki szakértét bevonva modellkisérleteket tervez és hajt végre. A mozga-
sok tobbnyire gyors lefolyastiak, azok pontos elemzéséhez megfelelé kortl-
mények kozott célszeri videokameréval rogziteni a teljes folyamatot. A nem
tul gvors mozgdsok esetén erre alkalmas egy okostelefon kamergja is, mig a
gyors mozgasok — mint példaul a fegyver mtikodése, a csétorkolat el6tti lang-
és flisthatés, az ég6 16porszemcsék, a 1ovedék mozgasa és a céltargyba torténd
becsapddésa, a 1ovési sériilés és a 16csatorna kialakuldsa — csak gyorskamera-
val rogzitett felvételeken figyelheték meg. A kamerafelvételeket mozgés- és
videdelemzé szoftverek segitségével dolgozhatjuk fel. A felvételbsl kivagott
pillanatnyi képek sorozatdbdl ugyan alloképek kertilnek majd a vélemény
fényképmellékletébe, de ez a mozgés folyamatat igy is szemléltetni tudja.!” A
képekre helyezett grafikai elemekkel bemutathat6, hogy hol, milyen erdk hat-
nak a testekre, milyen irdnyt a pillanatnyi sebesség stb.

A modellkisérletek elvégzésére nem mindig van lehet6ség és nem is mindig célra-
vezetd. Ebben az esetben, ha rendelkezésre allnak a feltételek, szimuléaciokat lehet
alkalmazni. Ezekrdl a szimuldciokrdl ugyanagy készithets felvétel, és a mozga-
sokrol készitett videbhoz hasonldan alloképek sorozataként csatolhaté a szakértsi
véleményhez. Természetesen a kisérletekrdl, szimulaciokrol készitett mozgoképe-
ket a kirendel§ hatésdgnak csatolni kell valamilyen adathordozén megtekintésre
alkalmas formdaban. Mindemellett archivalni sziikséges, hogy késébb egy targya-
lason bemutathat6 legyen, ami nem elhanyagolhaté szempont.

15 Fulop Péter: Az igazsagligyi fizikus szakért6i tertilet jelene és jovGje. In: Hautzinger
Zoltdn — Gaal Gyula (szerk.): Pécsi Hatdrdr Tudomdnyos Kozlemények XXV. Magyar Had-
tudomanyi Tarsasdg Hatardr Szakosztaly Pécsi Szakcsoport, Pécs, 2023, 309-314. o.

16 Fulop Péter: Brutdlis fizika masképp. Fizikusok az igazsdg nyomadaban. Magyar Ren-
dészet, 2019/2-3., 67-87. o. https://doi.org/10.32577/mr.2019.2-3.4

17 Fulop P. (2019): i. m.
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Hdromdimenziés modellalkotds, AR és VR szakértdi szinti felhaszndldsi lehetdségei

A kétdimenzids képalkotas Shatatlanul informdcidveszteséggel jar, ugyanis egy
adott objektumrdl készitett fénykép esetén csupan az objektum bizonyos elemei
esnek az éles tartomanyba, metrikus felvétel esetében pedig csak azon objek-
tumrészeken végezhetSk pontos mérések, amelyek a fotéon megjelené metrikus
skalaval azonos sikba esnek. El6fordulhat tovdbba, hogy az egyedi felvételeken
bizonyos fontos, relevans részletek nem latszédnak, a perspektivikus latasmod
4ltal szolgéltatott tobbletinformdcié pedig elvész. Ezekre a problémadkra jelent
megoldast a haromdimenzids képalkotds, amely az adott, relevans objektum
(targy, holttest, helyszin vagy helyszinrész) teljes kiils6 feliiletérsl készit valo-
sdghti modellt. Az ilyen modellek teljes egészében korbepédsztazhatok, elforgat-
hatok és részleteket is tartalmaznak, amelyeket a dokumentaciot végzé személy
az adott korulmények kozott esetleg nem tartott relevansnak. Az ilyen modellek
ezen kivul barmely feliilet mentén megmeérhetdk. A haromdimenziés képalko-
tasra lézerszkennerek, strukturdltfény szkennerek, valamint a fotogrammetria
modszere altal nyilik lehet6ség.'® Intézetiinkben az egyszerti, konnyen elsajatit-
hat6, id6- és koltséghatékony fotogrammetriai képalkotas Gtjan készitiink ha-
romdimenziés modelleket.

A fotogrammetria tulajdonképpen kiilonboz6 perspektivakbodl készitett, atfeds
fényképfelvételek alapjan, specidlis szoftverek segitségével végzett 3D rekonst-
rukcié. A modellalkotashoz sziikséges fényképek szinte barmilyen fényképe-
z0gép segitségével, tovabba barmilyen léptékben elkészithetdk, legyen szo
nagy teruletek légi fényképezésérdl, egy éptlet belterének dokumentalasardl,
illetve kisebb, egyedi objektumok (pl. holttestek, blnjeltargyak), vagy akar
mikroméretd objektumok optikai mikroszképos, illetve pasztazo elektronmik-
roszképos fényképezésérdl. A megfeleléen skaldzott modellek pedig nem csu-
pan nagy pontossagl méréseket tesznek lehet6vé, hanem a fényképek alapjan
alkotott fotorealisztikus texttra altal valésaghtG képet festenek a rogzitett
objektumrol.’? Az elkészitett haromdimenziés modellek felbontasa (a modellt
alkot6 poligonok szdma) mindezek mellett szemmel l4thaté minéségromlas
nélkil, nagymértékben egyszertsithetdk, igy megjelenitésiik gyakorlatilag
barmilyen informatikai rendszerre, akar dedikalt videdkartydval nem rendel-
kez§ irodai szamitdgépekre is optimalizalhato.

A haromdimenziés modellalkotds tovabb4 nondestruktiv, igy ennek segitségével
olyan térfogati nyomok és elvaltozasok is rogzithet6vé valnak, amelyek ha-
gyomanyos, megmint4z4sos technikdk sordn esetlegesen megsemmistilhetnek

18 Metzger Maté — Ujvari Zsolt — Gardonyi Gergely: A fotogrammetria kriminalisztikai
céla alkalmazdsa: helyszinek, holttestek, targyak rekonstrukcidja hdrom dimenziéban.
Beliigyi Szemle, 2020/11., 57-70. o. https://doi.org/10.38146/BSZ.2020.11.4

19 Ujvéri, Zsolt — Metzger, Maté — Gardonyi, Gergely: A consistent methodology for
forensic photogrammetry scanning of human remains using a single handheld DSLR ca-
mera. Forensic Sciences Research, owad036, 2023. https://doi.org/10.1093/fsr/owad036
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(pl. homokban vagy hoéban leképz6dott 1dbbelinyomok). Amennyiben térfoga-
ti nyomok esetében a szakérté rendelkezésére 4ll mind a nyom, mind a nyom-
képzd (pl. fogazat és harapasnyom, l&bbeli és labbelinyom) modellje, hdrom-
dimenzids rafedés segitségével akar bizonyithatéva valhat, hogy az adott
nyom az adott nyomképzétdl szarmazik. A modell az adott objektum aktua-
lis, pillanatnyi allapotat rogziti, idében valtozé helyszinek esetén (pl. &satas,
holttest kihantolasa, épulet stillyedése stb.) a mas-mas idészakban készitett
modelleken jol szemléltethetSk a helyszin valtozésai is.

A haromdimenziés modellekben specidlis szoftverek segitségével bizonyos
események és cselekmények is rekonstrualhatova valnak. A feltleteken képzs-
dott vérfoltok alapjan példaul megallapithat6, hogy a vércseppek a tér mely
pontjébdl szérddtak szét (pl. HemoSpat-Bloodstain Pattern Analysis Software),
illetve a lovési elvaltozasok alapjan rekonstrudlhatd és szemléltethetd a
16irdany, valamint a lovést leadé személy pozicidja. Specidlis, erre alkalmas
szoftverek segitségével (pl. GeoGebra, Unity, Unreal Engine, PC Crash, Virtual
Crash) komplex cselekmények, példaul kozuti balesetek, katasztrofak, emberi
mozgdasok (dulakodés, leesés, leugrds) modellezésére is lehetdség nyilik, valos
fizikai paraméterek (pl. a sértett testtomege, testmagassaga, testalkata, adott
objektumok rugalmassdga, surlédasi egyutthatdja, vagy épp a légellenéllas)
pontos szimul4cidja mellett.

Az ilyen modellek a jovében akdr egyéb bizonyitdsi cselekmények — péld4ul
felismerésre bemutatds vagy virtudlis helyszini kihallgatas — lefolytatasara is
felhasznalhatok lehetnek.

A hdromdimenziés térbe tovabba integralhatéva valnak az egyes szakértoi
megéllapitasok is, tehat egy komplett bintigyi helyszin modelljében kiemelhe-
tok a legrelevansabb nyomok és anyagmaradvanyok, azokhoz tovéabbi felvéte-
lek, 4brak és informéciok tarsithatok (pl. mely személytél szarmazik az ujj-
nyom, vérnyom, milyen anyag kenddott az adott feliiletre).

A haromdimenziés modellek, illetve az azok segitségével rekonstrudlt esemé-
nyek, cselekmények, véltozdsok megjelenitésére szamos lehetdség nyilik. A
modellekbdl akar egy-egy szemléltetd &bra is készithetd, példaul feliilnézeti
vetiletik felhasznédlhatd fotorealisztikus helyszinrajzként. Természetesen
maga a virtudlis modell is bemutathatd, pasztazhato, képernydn és kivetitve
is. A modellezett cselekményekrdl videok készithetdk, de ezek a cselekmények
a modellben tetszéleges nézSpontbdl is megtekinthetSk. Lehet6ség nyilik to-
vabba az objektumokrél készitett modellek barmely (valds, nagyitott vagy
kicsinyitett) méretd 3D-nyomtatasara is, és az eljards sordn akér ezek a
nyomtatott modellek is felhasznalhatok szakértéi vizsgélatra, bizonyitésra
vagy demonstraciora.?® Ezaltal csokken az eredeti btinjel sériilésének és meg-

20 Simon, Gé&bor — Té6th, Dénes — Heckmann, Veronika — Podr, S. Viktor: Application of 3D
printing in assessment and demonstration of stab injuries. International Journal of Legal
Medicine, 136(5), 2022, pp. 1431-1442. https://doi.org/10.1007/500414-022-02846-6
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semmisulésének kockazata, bioldgiai, kémiai vagy egyéb veszélyt hordozo
objektumok modelljének felhaszndldsa esetén kizarhaté az egészségkéarosodas
kockéazata, emberi holttestrészek esetében pedig a valédi maradvanyok elfol-
delhetévé valnak. A virtudlis és kiterjesztett valosag (virtual reality, VR; aug-
mented reality, AR) a modellek megjelenitésének legldtvanyosabb formdja. Egy
VR-szemiiveg segitségével a helyszinek modelljei fizikailag is korbejarhatéva
vélnak, minden apré részletitk valédi hdromdimenziés perspektivdbdl szem-
ugyre vehetd. Az adott objektumok mérete tetszSlegesen valtoztathato, tehat
egy mikroszkopikus méret@ objektum is (a modell és a texttira felbontésa altal
allitott korlatok mellett) oridsira nagyithato és koruljarhatéd. Mindezek mellett
a rekonstrudlt cselekmények és események sodrdba is mar-maér kézzel foghaté
bepillantast nyerhet a szemléls, ha példaul virtudlis valdésadgban tekinti meg és
jérja kortl egy emberolés mozzanatait.2!

A haromdimenzids képalkotas révén készitett modellek a szakértéi vizsgdlatok,
bizonyitasi cselekmények, valamint a rendérség, az tigyészség és a birdsag ré-
szére torténd szemléltetés mellett kutatési és oktatasi célokra is felhaszndlhatok.
A statikus modellekbdl interaktiv modellek készithet6k, mozgathato, ossze-
gvUjthetd blinjeltdrgyakkal, rogzitheté nyomokkal, igy jarulva hozza a bln-
ugyi technikusok hatékony képzéséhez.

Az igazsagugyi szakértd a targyaloteremben

Az NSZKK-ban nagy hangsulyt fektetiink arra, hogy a kirendel6 hatésigot
minden eszkozzel segitsiik a szakmai ténymegallapitasok és az abbdl levonha-
t6 kriminalisztikai kovetkeztetések konnyebb megértésében. Ezért a komplex,
a kompetenciahatdrokon mozgd, tobb szakértsi tertilet egyiittmitikodését
igénylé kirendeléseket egyesitett szakértdi vélemények forméajaban teljesitjiik.?? A
torvény adta lehet6séget és az NSZKK szervezeti felépitését kihasznélva a kui-
16nboz6 szakteriletek intézeti keretek kozott képesek egytittmiikodni egymaés-
sal. Ezaltal az igy késziilt szakértéi vélemény nemcsak az egyes szakértoi te-
riletek ondllé eredményeit tartalmazza, hanem a kozosen levont kovetkez-
tetéseket is. Ez a fajta inter- és multidiszciplinaris megkozelités egyszerdsiti a
bonyolult kérdéskorok megvalaszoldsat, azonban neheziti is a szakértdk felada-
tat a rendkivill komplex eredmények interpretdldsa szempontjabol. Ezért az
egyesitett szakértéi vélemények esetében kiilonos figyelmet szenteliink annak,
hogy a vizsgélati eredményeinket kozérthetéen kozvetitsiik. A fent emlitett mod-

21 Rachael M. Carew — James French — Rutj M. Morgan: 3D forensic science: A new field
integrating 3D imaging and 3D printing in crime reconstruction. Forensic Science Interna-
tional: Synergy, 3, 2021, 100205. https://doi.org/10.1016/j.fsisyn.2021.100205; Chiara
Villa — Niels Lynnerup — Christina Jacobsen: A Virtual, 3D Multimodal Approach to Vic-
tim and Crime Scene Reconstruction. Diagnostics, 13(17), 2023, 2764. https://doi.org/-
10.3390/diagnostics13172764

22 .31/2008. (XII. 31.) IRM rendelet az igazsagiigyi szakért6i miikodésrdl, 11. § (1) bek.
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szerek alkalmazdsa sohasem oOncéld, nem a szakérti vélemény szinesebbé
tételét szolgdlja. A vélemény Osszedllitdsa soran elkészitett abrakkal, alloké-
pekkel, mozgoképekkel, hdromdimenziés modellekkel, a virtudlis valdsag fel-
hasznaldsaval mar gyakorlatilag el6re felkészuliink egy lehetséges targyalas-
ra, melynek segitségével Osszetett folyamatokat, elvont fogalmakat, bonyolult
felépitésd targyakat konnyen be tudunk mutatni.

Az eljaré birok a szakértéi meghallgatdsok alkalmadval felolvassdk az frdsban
adott szakért6i vélemények 1ényegi megdllapitasait, majd a szakért6hoz kérdé-
seket intéznek. Tovabba kérhetik a szakért6tsl, hogy maga foglalja Ossze a
vizsgéalati eredményeinek lényegét. A birénak lehetésége van a relevdns btinjel-
targyakat a targyaldteremben is bemutatni, akar ismét a szakérték rendelke-
zésére bocsatani. Példaként emlitenénk egy kozelmultban lezajlott, fakidont6
fejszével elkovetett kettds emberolés esetét, amikor az eljaré biré az inkrimi-
nélt eszkozt a nyomszakértének &tadta a szakértéi meghallgatds alkalma-
val.2? A szakért6 a fejszével a mindsité kortiilményeket megalapozo, kordbban
az egyesitett szakértéi véleményalkotdsban kozremtikodé szakérték részvéte-

lével elvégzett modellkisérletek eredménye alapjan valdszindsitett, lehetséges
mozgasfolyamatokat a targyal6teremben is bemutatta.

A szakérté a targyaldsra idéz6 végzés kézhezvételét kovetSen mérlegelheti,
hogy az adott tigy milyen IKT-eszkoz alkalmazasat igényli a targyalotermi
meghallgatdsa alkalmédval. Amennyiben a fényképmelléklet, diabemutaté (pl.
PowerPoint, Prezi, Haiku), szimuldciékrdl vagy modellkisérletekrd] készitett
videofelvételek bemutatasdra lehetSséget 1at, jelezheti az eljaré bird felé az
igényét erre. A bir6sag altal biztositott vagy a szakértd sajat eszkozén (pl.
nyomtatott fényképek, laptop, projektor) vizudlis tdmogatdst nyujthat a
szakért6i véleményének ismertetéséhez és annak magyarazatdhoz. Ez a fajta
megjelenités kiilonosen hasznos, amikor tobb szakértsi terulet szakértgje
ugyanarroél a vizsgdlati targyrodl, btinjelrdl nyilatkozik, igy mindenki ugyan-
azon a feliileten magyarédzhatja el a sajat eredményeit. Példaként emlithetjik a
nagy sajtéérdeklédéssel targyalt aszodi testvérpar tigyét, ahol a szakértd
meghallgatdsa alkalmdaval az tigyben eljaré orvos-, fizikus- és nyomszakértsi
vélemény mellékleteként csatolt fénykép- és videdmellékletet a targyal6terem-
ben egy prezentacio segitségével mutatta be.?*

A fotogrammetria és a 3D modellalkotds modszerét Magyarorszagon elséként
az NSZKK szakért6i csoportja alkalmazta, melyre azéta tobb tigyben is sor ke-
riilt. Az NSZKK a moédszert egy olyan Akr. eljarasban’ inditott, majd biintets-
eljaras keretében vizsgalt igyben mutatta be a bir6sagi targyaldson, amelyben a

23 https://budapestkornyekitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny,/20230308/gyogy-
szer-hatasa-alatt-fejszevel-vegzett-hazigazdajaval-es-lakotarsaval

24 https://www .blikk.hu/aktualis/krimi/aszod-balta-gyilkossag/wes2m18;
https://budapestkornyekitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny,/20231123,/bosszubol-
baltaval-vegzett-lanyaival-vadlott-buntetougyben-budapest-kornyeki

252016. évi CL. torvény az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol (Akr.)
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terhelt az6ta jogerds szabadsdgvesztését tolti.2¢ Egy pirtdi emberolési tigyben a
vérfolt-morfoldgiai elemzést tdmogatéd HemoSpat szoftver vektorainak, vala-
mint a helyini szemle felvételeinek utdlagos 3D modellbe implementélasaval
lehet6ség nyilt a targyaldteremben a szakértének egyértelmtien bemutatni,
hogy a sértett a térben hol és milyen testhelyzetben szenvedhette el a sérilése-
it.>” Egy mintegy 23 éve tortént btincselekmény miatt jelenleg is biréi szakban
— jelentds helyi sajtoérdeklédés mellett — folyamatban 1év$ buntetSeljarasban a
szakérté meghallgatdsdn az igazsagiigyi antropolégus-, orvos-, fizikus- és
nyomszakért6k a szemléltetési eszkozok széles repertoarjat mutattdk be a
Kecskeméti Torvényszéken. A modellkisérletekrdl készult fényképsorozatokat
is tartalmazd prezentdcid, az inkrimindlt sériilést hordozé emberi koponya
fotorealisztikus, a targyaldson is részletesen bemutathaté, korbeforgathaté
3D modellje, illetve az ez alapjan 3D nyomtatédssal készult replika fontos ré-
szét képezte a meghallgatdsnak, nagyban segitette a szakértéi magyarazato-
kat, és azok megértését.2®

Befejezés

Az fradsunkban felsorolt példak jol szemléltetik, hogy csak a szakérté kreativi-
tadsa, tudoméanyban és technol6égidban valé jartassidga szab hatart annak,
hogy milyen IKT-eszkozoket vet be munkdja sordn azért, hogy eredményeit a
lehetd legkonnyebben értelmezheté forméban télalja. Az emlitett tigyekben
eljaré szakért6i csoportok azt tapasztaltdk, hogy a felsorolt modern szemlélte-
tési eszkozok nem csupén a sajat szakértsi véleményuk elkészitésében nyuj-
tottak segitséget, hanem a targyalSteremben is tamaszkodhattak rajuk. A
felhaszndldi oldal pozitiv visszajelzései alapjan érdemes a bemutatott eszkozo-
ket és lehetéségeket a jovében szélesebb korben is alkalmazni, illetve hangsulyt

7z

fektetni ezek népszertsitésére.

26 https://tatabanyaitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny,/20221028,/19-ev-fegyhaz-
buntetesre-itelte-birosag-az-anyosat-megolo-ferfit

27 https://kecskemetitorvenyszek.birosag.hu/sajtokozlemeny,/20230309/15-evre-iteltek-
pirtoi-emberoles-elkovetojet

28 https://www .baon.hu/helyi-kek-hirek/2023,/12/az-igazsagugyi-szakertok-szerint-ha-
lala-elott-viperaval-verhettek-fejbe-a-silver-ugy-aldozatat
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Aktualis kihivasok és eredmények
a kabitoszerek igazsaguigyi szakértdi vizsgilatdban

Bevezetd

Hazankban évente 10-15 ezer eljaras fejezddik be kabitdszerrel kapcsolatos
ugyekben.! Ezen tigyek jelent8s részében az eljaré hatésadg olyan anyagot is
lefoglal, amelyrdsl meg kell allapitani, hogy tartalmaz-e a Btk.? szerint kabito-
szernek, Uj pszichoaktiv anyagnak, esetleg kabitészer-prekurzornak mindsiilé
Osszetev6t, azaz ellenérzott anyagot.? A kabitészerek és az 0j pszichoaktiv
anyagok esetén a biintetési tétel alapvetéen a tiszta hatbanyag mennyiségének
figgvénye, ezért a beazonositas mellett meg kell allapitani az eljaras szem-
pontjdbodl relevans osszetevék mennyiségét is. Ahhoz, hogy a vizsgdlatok a
biintetSeljardsban felhaszndlhat6, megbizhaté eredményt szolgaltassanak, az
ilyen tipustu anyagok vizsgdlatdban megfelel6 jartassag, szakértelem és alkal-
mas eszkozpark sziikséges, azaz igazsagugyi szakértét kell bevonni.

Kiilonleges szakértelem a lefoglalt anyagok vizsgalataban

A Btk. XVII. fejezetében taldlhatd egészséget veszélyezteté blincselekmények
korében a lefoglalt anyagok vizsgdlatéra leggyakrabban a ké&bitészer-kereske-
delem, a kdabitészer birtoklasa, az 0j pszichoaktiv anyaggal visszaélés, vala-
mint a kabitdszer-prekurzorral visszaélés gyantja esetében kerill sor igazsag-
ugyi szakértd igénybevételre.

* Csesztregi Tamds, igazgaté, NSZKK Blnugyi Igazsagligyi Szakért6i Igazgatdsag,
Kabitészervizsgalé Szakértéi Intézet, Rompos Eva, osztalyvezets, Nemzeti Szakértsi és
Kutaté Kozpont, Blintigyi Igazsagugyi Szakértdi Igazgatdsdg, Kabitoszervizsgald Szak-
értéi Intézet, Kvantitativ Analitikai Osztaly; Ujvari Zsolt, igazsagligyi botanikus szak-
értd, Nemzeti Szakértsi és Kutatd Kozpont, Blintigyi Igazsagligyi Szakértdi Igazgato-
sdg, Fizikai és Kémiai Szakértdi Intézet, Asvény—Kézettani és Botanikai Laboratérium

1 Nemzeti Drog Fokuszpont: Eves jelentés az EMCDDA szdmdra, 2015-2022 évi jelenté-
sek, Kabitoszerpiac és kabitoszer-btinozés fejezet T.1.2. Elterelés szakasz (https://drog-
fokuszpont.hu/eves-jelentesek)

2 A BuntetS Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.).

3 A Btk. szerint a kéabitdszerek a 78,/2022. (XII. 28.) BM rendelet 1. mellékletében a
kéabitészerek 1. és 2., valamint 2. mellékletében a pszichotrép anyagok 1. és 2. jegyzé-
kén szereplé anyagok [Btk. 459. § (1) bek. 18. pont]. Az Gj pszichoaktiv anyagok a
fenti BM rendelet 3. mellékletében meghatarozott anvagok [Btk. 459. § (1) bek. 33.
pont]. A kabitészer-prekurzorok a 273/2004/EK rendeletet és 111/2005/EK rendelet
szerinti anyagok [Btk. 183. § (3) bek.].
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Mivel az ellendrzott anyagok kore a jogszabdlyokban kémiai alapon kertilt
meghatdrozasra, ezért kémiai analitikai vizsgalatok, azaz igazsagligyi ve-
gyészszakértd bevondsa sziikséges annak megéllapitdsara, hogy a lefoglalt
anyagban taldlhato-e ellen6rzott anyag. Szintén a vegyészszakérté tudja meg-

allapitani a lefoglalt anyagban 1év6 kébitészer vagy j pszichoaktiv anyag
grammban kifejezett mennyiségét — a tiszta hatéanyagtartalmat — is.

Az Uj pszichoaktiv anyagok esetében az azonos kémiai alapvézra épuls ve-
gytiletek nagy szdma miatt szdmos orszdg vezetett be a vegytiletcsaladok
kémiai lefrdsan alapuld, tigynevezett generikus szabdlyozést.* Ezt a modellt
2012-t8l a hazai szabdlyozas is alkalmazza, az 0j pszichoaktiv anyagok jegy-
z€kében a tételes felsorolds mellett tobb vegyiletcsalad generikus kémiai lefra-
sa is megtalalhat6.> A generikus leirds értelmezése kémiai képzettséget igényel,
amit a legdlis szereplSk (pl. gyogyszergyarak, vegyszerforgalmazok, kutato-
intézetek) esetén a miikodéshez sziikséges kémiai szaktudés, a buintetSeljaras-
ban pedig az igazsagugyi szakérté tud biztositani.

A buntetSeljardsokban le nem foglalt kabitészer vagy 1j pszichoaktiv anyag
mennyiségére vonatkozo kérdés is felmertilhet, azonban az anyag hidnyaban
a tiszta hatéanyag mennyiségének kémiai vizsgdlattal torténé megdllapitdsara
nincs lehetéség. Ebben az esetben adhat irdnymutatést a feketepiaci kabito-
szer-készitmények atlagos hatdéanyagtartalménak alakuldsa az érintett id6-
szakban, ami alapjan a tiszta hatéanyagtartalomra becslés tehet6.¢ A becslés a
le nem foglalt mennyiség és a feketepiaci koncentracié also, illetve felsé hatara
alapjan egyszeri matematikai miiveletekkel (szazalékszdmitds, szorzds, 0ssze-
adas) elvégezhets, ami onmagédban nem igényel kiilonleges szakértelmet. Hosz-
szabb id6szak vagy tobbféle kébitdszer esetén azonban ez a becslés nagyobb
terjedelm?i szamitast és komoly odafigyelést igényelhet, igy esetenként ezen
becslések elvégzésére is kirendelnek vegyészszakértét. Fontos megjegyezni, hogy
ilyen kirendelés el6tt szamos bizonyitasi kérdést kell tisztazni (pl. az érintett
anyag mennyisége, ismétlédd elkovetés esetén az alkalmak szdma, gyakorisaga,
id6tartama, Gj pszichoaktiv anyagok esetében az érintett anyag tipusa).

Vannak olyan esetek, amikor a k&bitészerrel kapcsolatos buntetéeljardsok
botanikus szakért6 bevonasat teszik sziitkségessé. A potencidlisan kébitészer-
tartalmt novény, gomba vagy ezek maradvanyainak vizsgdlata soran a bota-
nikus szakért6 az ismeretlen novényt vagy gombat a leheté legpontosabb rend-

4+ UNODC: New psychoactive substances: overview of trends, challenges and legal approach-
es, Report by LSS/RAB/DPA/UNODC, E/CN.7/2016/CRP.2. Commission on Narcotic
Drugs, Vienna, 2016. https://www.unodc.org/documents/commissions/CND/CND-
_Sessions/CND_59/ECN72016_CRP2_V1601405.pdf

5 Az ellenérzott anyagokrodl szolé 78,/2022. (XII. 28.) BM rendelet 3. melléklet 1-5.
pontjai

6 A Nemzeti Szakért6i és Kutaté Kozpontban (kordbban a Blinligyi Szakértéi és Kutato-
intézetben) vizsgdlt feketepiaci kabitészer-készitmények 4atlagos hatdanyag-tartal-
manak alakuldsardl, 1asd: https://nszkk.gov.hu/drog-kozlemenyek.
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szertani kategoéria szerint azonositja, valamint az adott rendszertani kategériara
(fajra, nemzetségre) jellemzé hatdanyag-tartalomra vonatkozé megallapitast
tesz.

A szakvélemények megalapozottsiga

A szakértéi torvény’ alapjan a szakértéi véleményeket a tudomany és a mu-
szaki fejlédés eredményeinek felhasznalasaval kell elkésziteni, melynek felté-
telei az NSZKK-ban biztositottak (a kabitdszervizsgélati tertilet tevékenysége
nemzetkozileg is ismert és elismert), ezzel egyiitt gyakran mertilnek fel kérdé-
sek a birdsagi eljardsok sordn. Az elmult 2 év birdsagi targyaldsairdl készitett
belsé emlékeztetSk attekintése alapjan a kérdések jellemzden a szakérts Aaltal
kozolt mérési eredményekre és az azokbdl levont megéllapitasokra, illetve a
szamitdsokhoz felhaszndlt adatok megalapozottsdgdra és megbizhatosagara
irdnyultak. Egyre tobbszor fogalmazdédnak meg tovabba védsi kérdések, mar
a vademelés el6tt is ezekben a témakorokben.

Gyakori kérdés, hogy egy vegytilet azonositdsa sordn a vizsgélati modszer
kivalasztdsa mi alapjdn tortént. Szakmai szempontbdl alapvetd kritérium,
hogy annyi és olyan kémiai analitikai moédszer alkalmazdsa torténjen, ami
elégséges a jogszabdlyban meghatdrozott hatéanyag egyértelm@ azonositasa-
hoz. A lefoglalt blinjel anyagi mindségétdl és az azonositott komponenstdl
figgben dont a szakértd az egyértelm( azonositdshoz szitkséges vizsgdlatok-
rél és az azok megerdsitéséhez sziitkséges vizsgélati modszerekrdl. Ezen vizs-
gdlati modszereink szakmai hatterét nemzeti és nemzetkozileg elismert testii-
letek altal kiadott ajanldsok adjak. A modszerfejlesztések és az eljardsok
kidolgozésa soran figyelembe vesszitk az SWGDRUG (Scientific Working Group
for the Analysis of Seized Drugs, azaz az amerikai Lefoglalt kabitészerek elemzé-
sének Tudoményos Munkacsoportja), az ENFSI (European Network Of Forensic
Science Institutes, azaz az Eurdpai Forenzikus Szakért6i Intézetek Hal6zata) és a
UNODC (United Nations Office on Drugs and Crime, azaz az ENSZ Kabitoszer-
ellenérzési és Blinmegel6zési Hivatala) szakmai ajanlasait.8

A fenti ajanlasok szerint mikodé amerikai btiniigyi laboratériumok korében
végzett kutatds eredménye alapjan’ az elhanyagolhaté nagysagrendd téves
eredmény az esetek tobbségében emberi hibara vezethetd vissza. Kockazatkeze-
lésként, az esetleges tévedések kikiiszobolésére szolgdl tobbek kozott az alta-

72016. évi XXIX. torvény az igazsagugyi szakértékrol (Szaktv.), 3. § (1) bek.

8 https://www.swgdrug.org/; https://www.unodc.org/unodc/en/scientists/publications-
ice.html;  https://enfsi.eu/about-enfsi/structure/working-groups/documents-page/do-
cuments/best-practice-manuals/#1639131895365-2¢955d74-97ae

9 Sandra E. Rodriguez-Cruz — Ramona S. Montreuil: Assessing the quality and reliabil-
ity of the DEA drug identification process. Forensic Chemistry, 6, 2017, pp. 36-43.
https://doi.org/10.1016/j.forc.2017.10.005
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lunk alkalmazott rutineljardsok irasbeli rogzitése; az ennek megfelels, mini-
malisan elvégzendd vizsgdlatok korének meghatdrozasa adott binjeltipus,
bilinjelméret, hatdéanyagcsoport esetében; valamint az elkészult szakvélemé-
nyek tobblépcsds szakmai ellenérzésének rendszere.

A beérkezé btinjelekbdl kimutathaté komponensek azonositasat, majd meny-
nyiségi meghatarozasat célzé vizsgalatok sordn rendszeresen -ellenérzott,
megfelel6 pontossagli eszkozok, mérémiiszerek alkalmazdsdval, szabalyozott
modon, mindségbiztositdsi szempontok betartasdval, mindségirdnyitdsi rend-
szert makodtetve jarunk el. A feketepiacon rendszeresen, nagy szadmban el6-
fordulé komponensekre vonatkozéan ezek a vizsgdlatok, vizsgalati modszerek
akkreditaltak, azaz a Nemzeti Akkreditdlé Hatosag (NAH) altal — a felulvizsga-
last kovetéen, az MSZ EN ISO/IEC 17025 szabvany kovetelményeinek rend-
szeresen megfelelve — elismertek!°.

Megjegyzendd, hogy a feketepiacon Gjonnan megjelend, illetve ritkan eléfor-
dulé komponensek esetében lehetdség van az akkreditalt vizsgalat komponen-
seinek rugalmas bévitésére. Ez a folyamat azonban még mindig nagyobb id6-
igényd, mint a szakvélemények elSterjesztésére rendelkezésre all6 hataridg,
igy minden komponensazonositas akkreditalt eredményként torténd kiadédsa
nem lehetséges. A nem akkreditalt komponensek vizsgdlata, azaz mindségi és
mennyiségi Osszetételének meghatdrozasa sordn is ugyanazokat a vizsgélati
modszereket, méréeszkozoket és mindségbiztositasi eljardsokat alkalmazzuk,
mint az akkreditdlt komponensek esetében, igy az adott komponensre nem
akkreditalt vizsgdlat esetében is kétséget kizard eredményhez jutunk. A nem-
zetkozi és az NSZKK laboratériumi halézatédban szervezett jartassagi tesztek
eredményei mind az azonositds, mind a hatéanyagtartalom-mérés eredmé-
nyeinek megfelel6ségét igazoljak. Itt kell megemliteni, hogy 2010-ben a ma-
gvar laboratérium kapott felkérést a kdbitdszer-vizsgalat jartassagi tesztjének

szervezésére és értékelésére az ENFSI hal6zatdban 1évé eurdpai laborok részére,
amelyet azéta is folyamatosan végez.

Az illegélis kabitdszerpiacon Gjjonnan megjelend dizdjner drogok elsé azonosi-
tasa a rutinazonositdstol eltérd eszkozoket igényel, ami esetenként a lefoglalt
anyagbdl a hatdéanyag izolalasat is sziikségessé teheti. A 2018-ban végrehaj-
tott Belsd Biztonsagi Alap (BBA) fejlesztéseknek és a személyi &llomény kép-
zettségének koszonhetSen rendelkeziink minden ehhez sziikséges sajat eszkoz-
zel és szaktuddssal, mig ez a feladat kordbban csak egyetemekkel valé
egyuttmiikodés keretében volt megoldhato.

A lefoglalt btinjelekben taldlhaté hatéanyag mennyiségének a mérése soran
(mely eredmény a blintetési tétel alapjaul szolgdl) a legnagyobb kockazatot a
mintavétel megfelelGsége jelenti.

10 https://www .nah.gov.hu/hu/szervezet/nemzeti-szakertoi-es-kutato-kozpont-bun-
ugyi-igazsagugyi-szakertoi-igazgatosag-kabitoszervizsgalo-szakertoi-intezet-1/
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Az &ltalunk kidolgozott mintavételi metodika az eurdpai ENFSI-ajanlas szak-
mai alapja lett, amit az amerikai DEA-laborok is bevezettek.!!

A lefoglalt hatéanyag mennyiségének a meghatarozdsahoz sziikséges koncentra-
ciémérés (mint minden egyéb mérés) mindig bizonytalansaggal terhelt, ezek
Osszegzése tobb tétel esetén a matematikai statisztika szabdlyai szerint torténik!2.
A terhelt szdmdra felréhat6, bizonyithaté mennyiség legvaldszinGbb értéke az
atlagérték, illetve azok 0sszegzésével nyerhets szdm, a legkedvezdbb érték pedig a
bizonytalansag értékeinek levonasaval kapott érték, vagy azok osszege.

Kis anyagmennyiségeknél megbizhaté koncentraciémérésre nincs lehetéség,
ilyenkor tajékoztatd jellegi eredményt tud kozolni a szakérts, azonban ezek
jellemz&en az tigyben nem szdmottevo tételek, osszegzésitknél a mérési bizony-
talansag az elébb emlitett mdédon nem szdmolhaté. Targyak feliletén jelenlévd
anyagmaradvanyokban a hatéanyagok mennyisége — a jogszabalyban rogzitett
hatérértékekre tekintettel — nem szamottevs, igy 0sszegzésiik eredménye sem az.

Evente néhany alkalommal érkezik kirendelés koncentracié ismételt mérésére
birdi szakban, jogi hatar kozelében 1évs, vagy mads szempont miatt felmerilt
esetekben, illetve véddi inditvany alapjdn. Tapasztalataink szerint a szintetikus
uton eléallitott vegytileteknél jellemzden a kordbbinak megfelel6 eredményt
kapunk az ismételt mérések soran, ezen készitmények oOsszetétele az id6 mula-
sdval szamottevéen nem valtozik. Léteznek azonban bomlékony vagy kony-
nyen 4atalakulé anyagok, jellemz&en els6sorban a novényi eredet@iek (mint a
marihudna) vagy a félszintetikusok (heroin), amelyek esetében a hatéanyag-
tartalom az idével csokkenhet.

Gyakori kérdésként mertl fel a szakérté targyaldson torténé meghallgatasa-
kor a lefoglalt anyag &llapotdnak véaltozdsa, példaul a nedves &llapoti anyag
szdraddsa, azaz nedvességtartalmanak véltozdsa. A rutin analitikai mérése-
inkhez szdraz &llapoti anyag sziikséges, &m a benne 1évé tiszta hatéanyag
mennyisége a szaradds soran nem valtozik (természetesen csak akkor, ha koz-
ben nem torténik kémiai &talakulds). Ilyen esetekben a szdmitds a szaraz alla-
potll anyag tomegére vonatkoztatva torténik: a mért koncentracié6 magasabb

lesz, azonban a btinjel tomege ezzel ardnyosan csokken a szaradas soran.

Szintén tobbszor felmeriil6 kérdés, hogy min alapulnak a becslésekhez hasznalt,
a feketepiaci kabitoszer-készitmények atlagos hatéanyagtartalmanak alakuldsat
bemutaté tablazat adatai. Az adatok a szakértéi vizsgélatra kertld, lefoglalt ké-

11 Michael Bowens — Julia Nagy — Tamds Csesztregi — Laurence Dujourdy — Anne
Franc: Guidelines on Sampling of Illicit Drugs for Quantitative Analysis. European Net-
work of Forensic Science Institute — Drugs Working Group, 2014 https://enfsi.eu/wp-
content/uploads/2016,/09/guidelines_quant_sampling_dwg_printing_vf4.pdf

12 A mérési eredményeket jellemzs ,+” érték az un. kiterjesztett bizonytalansidg szorés
formajaban kifejezett érték. Osszegzése az Osszeg szoérdsara vonatkozo ,hibaterjedési
torvény” szerint végezhets el, azaz az egyes tagok négyzeteit Osszegezziik, majd a
kapott 0sszegbdl gyokot vonunk.
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szitmények szakvéleményekben megadott vizsgdlati eredményeinek Osszesitése-
képpen allnak Ossze. Az adott év kirendeléseinek feldolgoz4sat és az eredmények
ellendrzését kovetSen a szaktertileten dolgozd szakérték egytittesen attekintik az
egyes anyagfajtdk mérési adatait, ennek eredményeként keriilnek a tablazatba
az adott év koncentracidértékei. A feldolgozas idSigénye miatt az el6z6 évi ada-
tok publikaldsara jellemz&en mdjus folyamén kerul sor, rovidebb id&szakra
vonatkozé adatokat — részben a folyamat idSigénye, részben a ritkdbb szerek
statisztikailag nem elégséges esetszdma, részben az eljardsokban torténd egysé-
ges alkalmazhatésdg miatt — nem tudunk rendszeresen kozolni.

Kapacitas — Kihfvasok

A buntet6eljdrasok idészertisége miatt a szakvélemények elkészitése nem hu-
z6dhat el ardnytalanul, a hatalyos jogszabdlyok szerint erre maximalisan két
hénap hataridé adhatd, ami egy esetben hosszabbithaté meg, legfeljebb egy
hénappal. A szakvéleményt azonban a vizsgélatok komplexitdsatol, az aktua-
lis leterheltségtdl és a rendelkezésre all6 kapacitdsoktol fiiggetlentil kell a meg-
adott hatdridére, megbizhat6 mindségben elkésziteni, ami a kizarélagos szak-
terileteken, koztiik a lefoglalt kabitészerek vizsgélata tertiletén jelenthet ko-
moly kihivast!3.

Az eljarasok koltséghatékonysdga szempontjabdl azt is fontos tudni, hogy a
vizsgdlatok vegyszer- és fogydanyag-igénye mellett a miszerek beszerzési és
fenntartdsi koltsége is jelentds Osszeg, a rutinvizsgalatokra hasznélt alapké-
sziilékek 4ra jellemzSen a 10-40 millié forint, a specidlis vizsgalatokhoz sziik-
séges késziilékeké pedig a 60-150 milli¢ forint kozotti nagysagrendbe esik. A
szakért6i vizsgélatok a korszerd késziilékek mellett is jelentés emberi munkat
igénylo feladatok, igy a miikodés szempontjabdl a stabil és gyakorlott szemé-
lyi hattér a legkritikusabb tényezS. Az NSZKK és jogelédje, a BSZKI 2007-t6l
muikodteti a budapesti kozponti laboratériumbdl és a debreceni, gydéri, pécsi,
szegedi, veszprémi regiondlis k&bitészer-vizsgalé laboratériumokbdl all6 egy-
séges halozatot. A halézati mtikodés alapvetd célja, hogy a lefoglalt kabitosze-
rek szakért6hoz szallitdsa a kirendel6k részérdl id6- és koltségtakarékosan
megoldhato legyen, a laboratériumok egységes szakmai protokolljai, miiszaki
felszereltsége és irdnyitasa pedig a helyszintél fliggetleniil biztositsa a szakvé-
lemények egységes és magas szinvonalat, megbizhat6sagat.

13 A lefoglalt kabitoszerek vizsgalata tertiletén blintetSiigyekben a 282/2007. (X. 26.)
Korm. rendelet 2. szdmu melléklet 12. pontja szerint az NSZKK kizarélagosan eljaré
szerv.
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Kapacitas — Racionalizalasi lehetSségek a szakért6i munka soran

A hataridd, a koltségek és a rendelkezésre &ll6 személyi és laboratériumi hattér
mindegyike korlatos, igy killonosen nagy jelentdsége van annak, hogy kiak-
nazzuk a laboratériumi munkafolyamatok szervezésében, a szakértéi felada-
tok és a kirendeldi igények racionalizaldsaban rejld lehet&ségeket.

A munkafolyamatokat gy tudjuk optimalizdlni, hogy a vizsgélatokhoz
megfelel6 hatékonysdgt, megbizhatésagt és mintakapacitasu vizsgalati mod-
szereket és mérdkésziilékeket valasztunk. Szintén kapacitds nyerhetd egyes
laboratériumi mitveletek automatizédlasaval, robotizalasaval, illetve a belsé
munkafolyamatok és dokumentacios rendszer egységesitésével, valamint ezek
hatékony szoftveres tdmogatasaval. A szakteriileten alkalmazott mérékészii-
lékek nagy mintakapacitdsti automata mintavaltékkal rendelkeznek (ameny-
nyiben azt a mérés elve lehet6vé teszi), a legnagyobb mintaterhelésti budapesti
laboratériumban egyes mintael6készitési 1épések 2016 6ta robotizéltan is zaj-
lanak. A dokumentacids rendszert és annak szoftveres tdmogatasat folyama-
tosan fejlesztjik. A héalozat laboratériumaiban hasznalt egységes miiszerpark
és egységes szakmai eljarasok a hatékonyséagot, az ellenérizhetéséget, egytttal
a megbizhatésdgot is novelik.

Az elmult évtizedekben tobb témakorben alakult ki &ltalanosan alkalmazott
gyakorlat az elvégzendd kémiai vizsgdlatok racionalizdldsara. A kabitoszerek
¢és 1j pszichoaktiv anyagok vizsgalata soran a legtobb emberi munkat a tiszta
hatéanyag mennyiségének meghatdrozdsira irdnyulé mennyiségi mérések
igénylik. Ezeknél a vizsgalatokndl a mintavétel és a mintael6készités nagy
munkaigényti, nehezen automatizdlhat6 feladat, emellett a vizsgalati eredmé-
nyek értékelése is nagyobb id6igény(i, mint az azonositdsra irdnyuld rutin-
vizsgdlatok esetében. Ennek megfeleléen a mennyiségi vizsgalatok racionalizd-
lasa alapvetd fontossdgti az elfogadhaté atfutdsi idejd miikodés biztositasa
szempontjabol.

Bizonyos esetekben a hatéanyag mennyiségének mérése nélkul is megallapitha-
t6, hogy a kébitészer vagy 0j pszichoaktiv anyag nem haladhatja meg a csekély
mennyiség felsé hatarat. Magatol értet6ds, hogy példaul 0,2 gramm lefoglalt
porban nem lehet 0,5 grammnél nagyobb mennyiség@i amfetamin-bazis hat6-
anyag, azaz a csekély mennyiséget meghaladé mennyiségti kabitészer. Riada-
sul a feketepiaci készitményekben az amfetamin szulfat-s6 formdjadban van
jelen, azaz a por tomegének egy részét (ez esetben mintegy negyedét) a soképzé
anyag teszi ki, tehat legalabb 0,68 gramm por sziikséges ahhoz, hogy a benne

sz

1évé tiszta amfetamin-bazis mennyisége 0,5 gramm lehessen.

A marihudna esetében szintén nem lehet a hatéanyag mennyisége a teljes
anyag tomege, hiszen a marihudna dontd része a hatéanyagot termels és hor-
doz6 novényi anyag. Ebben az esetben a lefoglalt feketepiaci készitmények
4tlagos hatdanyag-tartalom tabladzatdban taldlhaté felsé koncentracidérték
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sz

alkalmas arra, hogy redlis becslést tegyunk a lefoglalt anyagban 1évé kabito-
szer-mennyiség elvi maximumadra. 2022 folyaman az esetek mintegy 85 sz&-
zalékaban a lefoglalt marihudna tomege nem haladta meg azt a mennyiséget,
amiben a csekély mennyiséget meghaladé hatéanyag lehetett volna, ezekben
az esetekben az emlitett becslést alkalmaztuk. (Megjegyzendd, hogy ha min-
den esetben méréssel hatdroztuk volna meg a tiszta hatéanyag mennyiségét,
akkor csak a marihudna mérésekhez hét tovabbi munkatars teljes éves mun-
kajara lett volna szitkség, a mérések soran felhasznalt vegyszerek révén pedig
0,5-1 tonndval tobb veszélyes hulladékot ,termeltink” volna.)

A tobbféle, tobb tétel kébitészert vagy 1j pszichoaktiv anyagot tartalmazé
ugyek esetében a vizsgdlatok tigy is racionalizalhatok, hogy a nagyobb tételek
mérése mellett a kisebb mennyiségek hatéanyagtartalmdéra becslést tesziink.
Ezt a megoldast természetesen csak abban az esetben alkalmazzuk, ha az 6sz-
szesitett mennyiség a becsiilt maximalis mennyiséggel sem lépheti 4t a meny-
nyiségi kategéria hatarat.

Szintén érdemi racionalizalasi lehet6ség, ha egy tigyben tobb azonos személy-
t6l vagy azonos helyrdl lefoglalt tétel érkezik vizsgélatra, amelyek mennyisé-
ge hasonlo, és az elsé vizsgdlatok eredményei alapjan az Osszetételiik sem
mutat érdemi eltérést. Ilyen esetben a tételeket elfelezziik, a kapott felek egyi-
két valtozatlan formaban megdrizziik, a fennmarad¢ feleket pedig egyesitjuk.
Az igy készitett atlagminta kell6 pontossaggal reprezentélja a tételek atlagos

Osszetételét, a lefoglalt anyagban 1évé hatdéanyag Osszes mennyisége a tételek
0ssztomege és az atlagmintdbol mért koncentracié alapjan szamithato.

Fontos kiemelni, hogy a lefoglalt btinjeleket a rendérség a jogerds elkobzasig
tarolja, igy a vizsgalatok elvégzésére potlolagosan is van lehetdség.

Kapacitas — Racionaliz4lasi lehetSségek a kirendelések soran

A kabitészerhez kapcsolddd buntetSeljardsok sordn a szakértdi vizsgélatra
kertll6 btinjelek szdménak csokkentésére a kirendelSi oldalon erésen korlato-
zottak a lehet6ségek, mivel a tényéllas megallapitasdhoz sziikséges annak
meghatarozasa, hogy a lefoglalt btinjel tartalmaz-e ellenérzott anyagot.

A vegyészszakért6i gyakorlatban a legnagyobb kortltekintéssel jaro, jelentés
id6igény azonositd vizsgalat a szennyezett tdrgyak vizsgdlata. Ilyen esetekben
akkor van lehet8ség racionalizdldsra, amikor a kézzelfoghaté mennyiségti
kabitészer vagy 0j pszichoaktiv anyag mellett a fogyasztas jellegzetes eszko-
zeit is lefoglaljak, azonban mar az anyag vizsgélata alapjan igazolhat6 a kabi-
toszer vagy Uj pszichoaktiv anyag birtokldsa. Ennek tipikus péld4ja, amikor
kébitoszer mellett az anyag téaroldsdra haszndlt Ures tasak, az apritdsara
hasznélt 6rl6 vagy az elszivdsara haszndlt pipa is lefoglaldsra kertil. Ebben az
esetben a hasznélati targyakrol esetlegesen kimutathaté kabitészer-maradva-

Z% .z

nyok a bincselekmény mindsitését nem befolyasoljak. A jellemz&en csekély

110



CSESZTREGI TAMAS — ROMPOS EVA — UJVARI ZSOL1

értékkel bird hasznélati targyak ,elkobozhatdsdgdnak” alatdmasztasara elvég-
zett szakért6i vizsgdlatok a biintetSeljards iddszertiségére és koltséghatékonysa-
gdra is kedvezdétlenul hatnak, tovabba szamottevd tobbletterhelést jelentenek a
korlatozott kapacitassal rendelkezd szakértSi oldalon is. Kordbban a Legfébb
Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és VadelSkészitési Féosztalya is megerdsitette,
hogy ha a lefoglalt targyak jellegitknél fogva tipikusan kapcsol6dnak az elkove-
téshez, annak megitélése, hogy azt az elkovetéshez eszkoziil hasznéltdk vagy
arra szantdk - az Osszes koriilmény figyelembevétele mellett — a jogalkalmazé
feladata, és nem sziikséges kiilonleges szakértelem igénybevétele annak alata-
masztasdhoz, hogy a targyak elkobzas alé esnek. Megjegyzendd, hogy a szeny-
nyezett targyak korlatozott kort vizsgalatdnak tobb évtizedes szakértéi gya-
korlata ellenére sem érkeznek olyan kirendelések biréi szakban, amikor ilyen
targyakat potlolagosan kell vizsgalni az elkobzés alatamasztéséra.

A fentieknél jelentSsen kisebb szdmban, de érkeznek kdabitészer vagy j pszi-
choaktiv anyagok jelenlétének vizsgalatara olyan készitmények is, amelyekrél
kordbban mAr szakérté megallapitotta, hogy hamis gy6gyszernek mindsul-
nek. Abban az esetben, ha az eljards vagy a korabbi szakértéi vizsgalatok so-
ran nem merul fel arra gyand, hogy a lefoglalt készitmények ellendrzott
anyagot tartalmazhatnak, megfontolandd, hogy sziikséges-e tovabbi szakérté
kirendelése.

Kihivasok és eredmények — Diz4jner drogok

A kébitoészerek piacdn nem Uj kelet(i az Gjabb és ijabb hatéanyagok megjele-
nése, azonban 2010-t6l a kordbbindl jelentésen nagyobb szamban jelentek
meg Uj szerek mind hazai, mind nemzetkozi szinten, és terjedésuk liteme,
valamint az altaluk elért piaci részesedés is kordbban elképzelhetetlen mértéket
ért el. Egy-egy szer akdr 3-4 hét alatt is komoly karriert tudott befutni, to-
vabba a dizgjner drogok esetszdmai a lefoglaldsok tekintetében 2015-re Osszes-
ségében meghaladtdk a klasszikus kAabitészerek esetszamait. Az @j anyagok
dinamikus megjelenésével a vegyészszakértéi munka 4j tipust feladatokkal
bévilt, azonban az elmult években kialakultak azok a hazdnkban is alkalma-
zott j6 gyakorlatok, amelyek a gyorsan véltozé feketepiaci helyzetben is ga-
rantaljadk a megbizhat6 szakértéi vélemények elkészitését.

Az egyik 4j feladat a kordbban nem ismert anyagok szerkezetének megbizhaté
azonositasa. Az ilyen célt vizsgélatok megfelelségének ellendrzésére az ENFSI
jartassagi tesztjében 2016 ota kiildink specidlis szerkezetazonositasi mintakat
az eurdpai laboratériumok részére. 2022-ben az ENSZ-szel egyuttmiikodve az
Eurépan kivili orszdgok szdmdra is biztositottuk a részvételi lehetSséget a
szerkezetazonositasi tesztben, a pozitiv visszajelzések alapjdn ezt az ENSZ
jartassagi teszt programjanak részeként fogjuk a tovabbiakban is globAlis
szinten mtikodtetni.
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A Kklasszikus kébitoszerek vizsgélatara elterjedten alkalmazott méréseknél a
készuilék kalibracidjahoz referenciaanyag megléte sziikséges, melynek beszerzése
az Gjonnan megjelent dizgjner-vegyuletek esetében a standard anyag gyartoktol
a rendelkezésre 4ll6 maximalis hataridé alatt gyakorlatilag nem lehetséges, ezért
sajat el6allitast és mindsitésti referenciaanyagra (agynevezett hazi standardra)
van sziikség, vagy specidlis, nem a meghatdrozand6 vegytlettel azonos stan-
dard (0sszehasonlité) anyagot igénylS, mennyiségi magneses magrezonancia
(QNMR) mérést lehet, illetve kell elvégezni a szakvélemény elkészitésé¢hez.

A dizgjner drogok terjedésével a ,tiltolistakon” szerepld anyagok szdma rovid
id6 alatt jelentésen nétt. Mig 2010-ben a nemzetkozi egyezmények jegyzékein
mintegy 200 anyag szerepelt, addig a cikk frdsakor a hazai jogszabalyok jegy-
z¢kein tobb mint 1100 egyedileg nevesitett anyag talalhaté. A kémiai tertileten
dolgozék szdmadra kozismert, hogy egy-egy vegyiiletet tobbféle kémiai néven is
el lehet nevezni, igy a legalis piaci szerepl6k szdmdra sem volt egyszeri annak
ellenérzése, hogy egy adott vegyiilet szerepel-e ezeken a jegyzékeken vagy sem.
A szaktertilet javaslatéra, a jegyzéken szereplé anyagok kereshetdségének elGse-
gitésére a hazai jogszabdly 2023 augusztusa ota tartalmazza a vegytiletek egy-
értelmd azonosithatosagat biztositod , InChlKey” kémiai azonositot.

Amikor a fogyaszté ,kristdly” néven vasarolja meg az aktudlisan piacon 1év6
dizdjner drogot, a fenti kérdés fel sem mertilhet, hiszen 4ltaldban sem az elado,
sem a vevé nem tudja, hogy pontosan milyen hatéanyag van az adott anyag-
ban. A buntet&eljardsokban viszont tobbszor felmerult kérdésként, hogy a le
nem foglalt, de vallomdasokban szereplé dizdjnerdrog-készitmények milyen
jogi statusz hatdanyagot tartalmazhattak. Ezt a kérdést az anyag vizsgélata
nélkil nem lehet megbizhatéan megvélaszolni, de az egyes id6szakokban a
lefoglalt anyagokban jelenlévé vegytiletek kore és jogi statusza alapjan egy
statisztikai kép kialakithaté. Az erre vonatkozé informéaciok az NSZKK hon-
lapjan talalhato, a feketepiaci ké&bitdszer-készitmények atlagos hatéanyag-
tartalmanak alakuldsat bemutato tablazat végén olvashatok.

Kenderrel kapcsolatos vizsgalatok

A Btk. kannabisznovény (kender, Cannabis sativa L.) esetén a csekély mennyi-
ség fels6 hatdrat a novényegyedek szdma alapjan hatdrozza meg.!* Ennek
megéllapitdsara botanikus szakérté kompetens, aki egyrészt faj szerint azono-
sitja a novényeket, masrészt minden esetben kétséget kizaréan tudja meghaté-
rozni a mennyiséget. Amennyiben a kendernovény gyokérrel rendelkezik, tigy
minden esetben novényi tének tekintend6 (a mar lesziiretelt, gyokeres szar-
csonkok, valamint azon dugvanyok vagy klénok is, amelyeken megindult a
gyokérfejlédés). A kender gyokértelen részei (pl. lesziiretelt 4gvég, levagott sz4r)

14 Btk. 461. § (2)—(3) bek.; 16/2018. (V. 31.) ORFK utasitas a kabitészerrel Osszefiiggd
btincselekmények nyomozasa sordn a Renddrség szerveire harulé feladatokrol, 36.
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ezzel szemben novényi maradvanynak tekintenddk, esetiikben nem hatéroz-
haté meg, hogy hany novényi térél szdrmaznak. Ilyenkor a novényi marad-
vanyok vegyészszakértdi vizsgélata elengedhetetlen a kabitdszer mennyiségé-
nek meghatarozasahoz.

A 16/2018. (V. 31.) ORFK utasitas 36. pontjaban foglaltak szerint a botanikus
szakértd egyik feladata a kendernovények fajtaszint@ azonositdsa. A fajtane-
mesités sordn azonban a kender kiilonbozé fajtéit, valtozatait, vagy akar az
alfajokat is keresztezhetik egymadssal, éppen ezért a novények megjelenése
rendkiviil valtozatos, jelenleg nem ismert olyan makromorfolégiai bélyeg,
amely alapjdn a botanikus szakértd az egyes fajtdkat azonosithatna, vagy
egzakt megdllapitast tehetne a novények THC- vagy madas hatbéanvag-
tartalmara vonatkozéan. fgy abban az esetben, ha a kendertermesztés jogsze-
riségének kérdése nem tisztazott, a t6szdm botanikus szakértéi megdallapitdsa
mellett a novények hatéanyag-tartalméanak vegyészszakértéi megallapitdsa is
sziikségessé valhat.

A potencidlisan kabitdszer-tartalmt novények bizonyos részei, illetve fejlédési
stddiumai nem, vagy elenyészd mennyiségben tartalmaznak hatéanyagot.
Kender esetében annak termése (magja) nem tartalmaz hatdéanyagot (bar a
termések feliiletére az anyanovény hatéanyaga olykor felkenddhet), igy an-
nak vegyészszakértdi vizsgélata egyrészt irrelevdns, masrészt ellehetetlenitheti
a botanikus szakérté vizsgalatat. A botanikus szakérté azonban a faj azonosi-
tasa utdn megbecsiilheti, hogy az adott mennyiség magbdl hany té kabito-
szer-tartalmi novény termeszthet6. A kender pszichoaktiv hatéanyag-
tartalma virdgzaskor tet6zik (a fiatal novények esetében csekély), és a novény
bizonyos részei, igy a gyokérzet nem tartalmaz pszichoaktifv hatéanyagot.
Eppen ezért a kender gyokeres szarcsonkjai, illetve a fiatal (legfeliebb 5 lomb-
levélparnyi fejlettségti) kendernovények esetében a botanikai vizsgalat egysze-
rden kivitelezhetd és célravezetébb, mint a hatéanyag kimutatdsara iranyuld
vegyészszakértdi vizsgélat.

A nagyobb t6szdmq, illetve nagyobb termet novényekbdl 0sszetevédd ken-
dertltetvényeken botanikus szakértd helyszini jelenléte sziikséges. Amennyi-
ben a kabitészer mennyiségének megdllapitdsdhoz nem elegendd az ultetvény
tészamanak megallapitdsa, hanem a novények hatéanyag-tartalmanak ve-
gvészszakértdi vizsgalatara is sziikség van, a botanikus szakérté a helyszinen
reprezentativ mintat biztosit a novényekbdl, ugyanis nagyobb mennyiségt
kender esetén a teljes Ultetvény vizsgdlata a vegyszer- és idSigényesség miatt
gyakran ardnytalanul nagy terhet réna a vegyészszakértére. A reprezentativ
minta az alapsokasag olyan részhalmaza, amelynek tulajdonsdgai htien tik-
rozik az alapsokasdg tulajdonségait. Igy a reprezentatfv minta vizsgélataval
megfelel6 becslés tehetd az alapsokasidg egészére jellemzd tulajdonsdgokra.
Alapsokasdgnak azonban csak a hasonl6 tulajdonsdgokkal (igy els6sorban
hasonlé hatdanyag-tartalommal) rendelkezé kendernovények tekintheték. A
reprezentativ mintavétel el6tt tehdt meg kell hatdrozni, hogy mely novények
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rendelkeznek hasonlé tulajdonsagokkal és képeznek ezéltal homogén csopor-
tokat az ultetvényen belil. A megfelel6 homogén csoportokba torténé sorolés
utan a botanikus szakértd sziikség esetén ezekbdl reprezentativ mintat biztosit
vegyészszakértdi vizsgdlatra.

Legtjabb trendek — Uj tfpust kenderndvények

A klasszikus kabitészernek szdmité marihudna- ¢és kendertltetvény-
lefoglaldsok kémiai Osszetételében az utébbi években jelentés valtozast tapasz-
taltunk. Ennek oka feltehet6en az, hogy az eurdpai orszdgok szabdlyozésa
vagy joggyakorlata eltéré ebben a kérdésben: egyes piaci szereplék raélltak a
legalis kendertermesztésre.!”

A kenderre jellemz8, hogy mirigyszdrei bioldgiai aktivitassal biré kannabinoid
vegyuleteket (fitokannabinoidokat) termelnek, melyek kozul élettani hatés
tekintetében két hatéanyag emelhetd ki: a delta-9-tetrahidrokannabinol (delta-
9-THC) és a kannabidiol (CBD). Egy¢éb élettani hatdsok mellett a delta-9-THC
(és néhany szerkezeti izomere) azonban pszichoaktiv hatdssal is rendelkezik. A
CBD a viladg szdmos orszdgaban forgalomban van mint gyégyszerhatéanyag.
Igazoltan hatdsos az epilepszia gyogyitdsaban (Epidiolex nevii gyogyszerként),
és egyre szélesebb korben alkalmazzak taplalékkiegészitéként is, bar egész-
ségmeg6rz6 hatdsa nem bizonyitott. !

A kender CBD- és THC-tartalma genetikailag meghatarozott. Minden kannabisz-
novénybdl kimutathaté a delta-9-THC és a CBD, azaz a CBD-termelés céljara
nemesitett kenderbdl is kimutathat¢ a delta-9-THC. A kérdés szakmai megkoze-
litését az a tény is arnyalja, hogy a novényi bioszintézis soran ezen vegytiletek-
nek savszdrmazékai keletkeznek, amelyek nem stabil vegyiletek, normal ko-
rulmények kozott hosszabb id6 alatt, h6 hatdsara azonban nagyobb sebességgel

Z £

15 A kébitoszerek el6éllitasédra alkalmas novények termesztésével kapcsolatban a
162/2003. (X. 16.) szdm Korm. rendelet az irdnyadd. Ezen rendelet 3. § (1) bekezdése
alapjan szabadfoldon, valamint fedett termeszté berendezésben kizdrélag a Nemzeti
vagy a Kozosségi Fajtajegyzékben kozzétett, alacsony THC-tartalmt kender termeszt-
hetd. E rendelet 1. § i) pontja alapjan az alacsony THC-tartalmu kender olyan, a Can-
nabis sativa L. fajhoz tartoz6 rost- és magkenderfajta, amelynek tetrahidrocannabinol
(THC) tartalma ténylegesen vagy a kenderfajta &llami elismerési eljardsa, vagy a Ko-
z0sségi Fajtajegyzékbe valo felvételre iranyul6 eljards soran végzett vizsgélatok ered-
ménye alapjan a novény légszdraz allapott, gyokérzettdl és szaraktol mentes homoge-
nizalt részében nem éri el a 0,2%-ot. A kormanyrendelet 3. § (2) bekezdése alapjan
kender vetéséhez kizardlag fémzarolt vetémag hasznalhaté fel. A termesztének a ve-
témaggal kapcsolatos bizonylatokat és szamldkat vagy madsolatait legaldbb a vetési
évet kovetd év végéig meg kell riznie.

16 WHO: Cannabidiol (CBD). Critical Review Report. Expert Committee on Drug Depend-
ence Fortieth Meeting, Geneva, 4-7 June 2018. https://www.who.int/docs/default-
source/controlled-substances/whocbdreportmay2018-2.pdf?sfvrsn=£f78db177_2
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alakulnak at (dekarboxilez6dnek): kannabidiol-savbél CBD, delta-9-THC-savbdl
delta-9-THC keletkezik. A total-CBD a — total-THC-hoz hasonldéan — a CBD és a

sz

sav formaban jelenlévé kannabidiol egyiittes mennyiségét jelenti.!”

A ké&bitészer-termesztésre nemesitett fajtdkban a fékomponens jellemzSen a
THC, de az utébbi id6ében olyan fajtdk is megjelentek, amelyek szdmottevd
mennyiségben tartalmaznak CBD-t. Az ipari tipusba tartozé fajtdk THC-
tartalma joval alacsonyabb és a THC-val 0sszemérhet6 mennyiségi CBD-t tar-
talmaznak, mig a természetben, vadon nové formdakban a CBD a fékomponens.
A THC és a CBD termelésére nemesitett kenderfajtdk kozott a kiilonbség sejt-
szinten, a genetikai dllomé&nyban és az ebbdl kovetkezé biokémiai folyamatok-
ban, valamint azok eredményeképpen a hatéanyag-tartalomban nyilvanul meg
és nem fejez6dik ki a novény makromorfoldgiai karaktereiben, azaz e
kemotipusok (kémiai varidnsok) morfolégiai alapon nem kiilonithetéek el.

Az elmult néhany év tapasztalata, hogy egyre gyakrabban jelennek meg
egyutt egy-egy helyszinen a kiilonbozé tipust novények, ezért a novények
homogén csoportokba torténé sorolasdhoz nagy segitséget nytujthatnak a
kabitészer-gyorstesztek.!® Az erre a célra hasznélatos 4-aminofenol (4-AP)
gyorsteszttel a hatéanyagok mennyisége ugyan nem becsiilhet6, &m harom-
féle kémiai Osszetétell tipus (kemotipus) kilonithetd el: bizonyos novények-
ben a pszichoaktiv THC hatdéanyag a dominans, més novényekben a nem
pszichoaktiv CBD van tulstlyban, megint mas novényekben e két vegyiilet
aranya nagyjabol megegyezik.

Erdekes jelenség, hogy a CBD-domindns kenderek termesztésével eléallitott
termékek kozott szdmottevé THC-tartalommal rendelkezé készitmény is
megjelent. El6fordult a lefoglaldsokban olyan ,CBD olaj”, amely 33 tomeg%
total-THC-t tartalmazott.

A CBD tipust kendernovény-termesztés felfutdsdnak, majd a legdlis piac teli-
tédésének kisérdjelensége lehet a CBD kémiai Atalakitdsa tijabb pszichoaktiv
vegyuletekké, koztik delta-9-THC-va.

Régebb ota 1étezé jelenség, hogy CBD-domindns novényi anyagot szintetikus
kannabinoidokkal (mint példdul MDMB-4en-PINACA, ADB-FUBINACA, ADB-
BUTINACA stb.) impregnalnak, ,javitanak fel”. Elkezd6dott a THC-val szerkeze-
tileg rokon, 4j vegytletcsalad képviselSinek szintézise is. 2022-ben 14 magyar-
orszégi lefoglaldsban jelent meg a hexahidrokannabinol (HHC), amely vegytile-
tet 2023-ban mar mintegy 200 esetben, szdrmazékat, az acetil-hexahidro-
kannabinolt (HHCAc) 2022-ben ketts, mig 2023-ban tiz esetben azonositottuk

17 A Btk. 461. §-a szerint THC esetén a tiszta és savformdaban egytittesen jelenlevd
THC-tartalomra (total-THC) vonatkozdan a csekély mennyiség fels6 hatara 6 gramm.
18 Kenna Lewis — Rebecca Wagner — Sandra E. Rodriguez-Cruz — Michael J. Weaver —
Jonathan C. Dumke: Validation of the 4-aminophenol color test for the differentiation
of marijuana-type and hemp-type cannabis. Journal of Forensic Sciences, 66(1), 2021,
pp- 285-294. https://doi.org/10.1111/1556-4029.14562
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novényi hordozérdl, gyantaszertt anyagbdl és e-cigaretta toltéanyagabdl.!”
Svéjcban 2023-ban olyan illegalis labort szamoltak fel, amely kistizemi kortil-
mények kozott CBD-bdl kiindulva allitott el THC-t.

A kender alapt termékek széles kort elterjedése, haszndlata mind a legélis
termesztés és feldolgozés, mind az élelmiszeripari vagy gyogydészati céla fel-
haszndlés tertiletén szamos tovabbi kérdést vet fel, amelyeket nem a buintets-
eljarasban kirendelt szakértéknek kell tisztdznia.?°

Legtjabb trendek — Etrendkiegésziték

Aggodalomra ad okot az a jelenség, hogy interneten keresztiil rendelheték olyan
étrendkiegészitdk, amelyek Magyarorszagon 0j pszichoaktiv vagy akar kabito-
szernek mindsiilé hatéanyagot is tartalmaznak. Ezek koziil a DMAA elnevezést
vegyulet mar 2012. 4prilis 3. napjatol Gj pszichoaktiv anyagnak, 2015. januér
1. napjatdl kébitészernek mindsiil! Ezek a hatéanyagok jellemz&en stimulans
hatastiak (1,4-DMAA, octodrin, 2-PEA), kis koncentriciéban vannak jelen,
azonban szdmos més komponensek (vitaminok, szénhidratok, aminosavak)
mellett azonositdsuk Gj el6készitési és vizsgalati modszerek bevezetését igényli.
Figyelmet érdemel, hogy a csomagoldsokon feltiintetett 0sszetevdk és a tényle-

sz

gesen benntuik 1évd Osszetétel nem minden esetben van osszhangban.

Legtjabb trendek — Hallucinogén gombak

A pszichoaktiv gombdak ¢és szarmazékaik gazdag multra tekintenek vissza a
spiritudlis gyakorlatban, az orvostudomdanyban és a popkultaraban. Hato-
anyagaik, a pszichoaktiv tulajdonsiggal rendelkezd alkaloidok szerkezetileg
hasonléak az endogén neurotranszmitterekhez, azaz az emberi szervezetben
termel6dd, idegingertilet atvivé anyagokhoz. Ennek megfelel6en jelenleg is
inspirdljdk a gyogyszerkutatast, egyéni terapidk kiprobalasat.

A potencidlisan pszichoaktiv hatdéanyag-tartalma gombdak bizonyos részei,
illetve fejlédési stddiumai nem, vagy elenyész6 mennyiségben tartalmaznak
hatéanyagot. Gyakorlatunkban is régéta ismert jelenség, hogy gombalefogla-
lasok mellett postai kuldeményekben sporakbol &ll6 kalaplenyomat, vagy

19.2023. augusztus 25. napjatél a HHC és a HHC-acetat a 78/2022 (XII. 28.) BM ren-
delet 3. melléklet 6. pontjaban felsorolt vegyiiletek, tehdt Gj pszichoaktiv anyagnak
mindsiilnek.

20 Orszagos Gyogyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet: Tdjékoztatds a Kabito-
szerligyi Féosztdly kannabisz novénnyel kapcsolatos eljdrdsairdl. https://ogyei.gov.hu/-
dynamic/taj_kannabisz_novennyel kapcs_eljarasokrol.pdf; Nemzeti ~Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal (NEBIH): Altaldnos tdjékoztatd a kender alapti élelmiszerek forgalomba
hozataldrol és azok szabdlyozdsdrol. https://portal.nebih.gov.hu/-/altalanos-taje-
koztato-a-kender-alapu-elelmiszerek-forgalomba-hozatalarol-es-azok-szabalyozasarol
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termesztSkészlet részeként gombaspéra-szuszpenzid és taptalaj kertl lefogla-
lasra. A taptalaj lehet intakt, spérdkkal oltott vagy gombafonalakkal masod-
lagosan atszovetett, azonban e gombéak esetén jellemz&en csupdn a termdétest
tartalmaz pszichoaktiv hatdéanyagot, a gomba spordi, illetve a talajt atszové
hifafonalai nem. A botanikus szakérté azonban a gombaspérak azonositasa
4ltal megéllapithatja, hogy azok alkalmasak-e adott pszichoaktiv hatdéanyag-
tartalma termdétest fejlesztésére. A hifafonalak megfelelé szintG morfologiai
alapti azonositdsa nem lehetséges, &m azokbdl termétestek fejleszthetSk, ame-
lyek taxondémiai azonositdsa révén a botanikus szakérté megéllapithatja,
hogy az adott csoport jellemzden milyen hatéanyagot tartalmaz. A termdétest
ugyanakkor alkalmas a hatéanyag-tartalom vegyészszakértéi vizsgdlatara is.
Fontos megjegyezni azonban, hogy gombatermesztésre szant, pszichoaktiv
hatéanyagot nem tartalmazé gombaspérak, hifafonalak és tdptalajok esetében
a késobbi hatéanyag-tartalomra vonatkozé mennyiségi becslés nem tehetd,
egyrészt azért, mert a termétestek kifejlédése, illetve azok mennyisége nagy-
ban fiigg a termesztési korulményektsl, masrész pedig azért, mert a kifejls-
dott termétestek Gjabb spérdkat hoznak létre, igy a gomba szinte korlatlan
mennyiségben tovabb szaporithaté.

A lefoglalt gombakban a kozismert pszilocibin és pszilocin mellett a 2-PEA elne-
vezés vegyulet is gyakran kimutathatd, mely hatdéanyag az irodalomban leir-
tak szerint tobb esetben lehet felel6s a tiladagoldsos mellékhatdsok megjelenésé-
ért21. Ujabb jelenség, hogy olyan vdkuumcsomagolt gombakészitmények (Go
Microdose, Atlantis) jelentek meg a piacon, amelyek 2-PEA-t tartalmaznak??.
Ezek a badargomba-fajok (Psilocybe spp.) kitartd képletei, Gn. szkleréciumai,
amelyek morfoldgiai alapon nehezen kiilonitheték el mas gombék hasonlé kép-
leteitd], tehat ezekben az esetekben a vegyészszakértdi vizsgdlat a célravezetd.

Osszegzés

A kabitoszerek igazsagligyi szakértéi vizsgalatanak szamos résztertiletén nem-
zetkozi szinten is kiemelked6nek tekinthetd szakmai munka folyik az NSZKK-
ban, a dinamikusan valtozé drogpiac és a jogi kornyezet viszont folyamatosan
Ujabb és tjabb kihivasok elé allitja a szakteriletet. A kihivasok egy része szakér-
t6i szakmai szinten, esetenként tobb szakteriilet kozos munkégjaval oldhato
meg, mas részikre a szakértdk és kirendel6k konstruktiv egyuttmiikodése je-
lentheti a megoldast.

21 Olof Beck — Anders Helander — Christine Karlson-Stiber — Nikolai Stephansson: Pres-
ence of Phenethylamine in Hallucinogenic Psilocybe Mushroom: Possible Role in Ad-
verse Reactions. Journal of Analytical Toxicology, 22(1), 1998, pp. 45-49. https://doi.-
org/10.1093/jat/22.1.45

22 A 2-PEA (2-phenylethanamine) j pszichoaktiv anyagnak mindsiil, mivel kémiai
szerkezete megfelel a 2023. janudr 1-jét6] hatalyos 78,2022. (XII. 28.) BM rendelet 3.
melléklet 4. pontjdban leirt vegytiletcsoportnak.
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Visibility 3D szimulacids program
a korlatozott latasi viszonyok modellezésére!

Bevezetés

Az emberi latas kulcsfontossagt érzékelési mod, amely az informécidk legna-
gyobb részét biztositja és alapvetd szerepet jatszik a kozuti kozlekedés soran a
tajékozddasunkban. Az emberi 1atds egy rendkivil Osszetett folyamat, melyben
a szembe érkezd fényt a retina az agyi kozpontok segitségével feldolgozza. Ez a
komplex rendszer teszi lehet6vé az ember szdmdra a vildg haromdimenzids,
szines észlelését, valamint a gyors és adaptiv reakciét a kornyezet valtozasaira.

A korlatozott 14tési viszonyok tagabb értelmezés szerint minden olyan ko-
rulményt magukban foglalnak, amelyek korlatozzak a latasunkat, igy a leve-
gbben folyékony vagy szildrd részecskék jelenlétét, vagy a fényviszonyok
megvéltozasat (pl. szirkiilet). Fontos kiemelni, hogy ezen viszonyok 4ltala-
ban ideiglenesek, és megnehezitik az ilyen korulmények kozott bekovetkezd
kozlekedési balesetek vizsgalatat.

A korlatozott 1atasi viszonyok kozott tortént kozlekedési balesetek igazsag-
ugvi szakértdi vizsgalata sordn a szakértd a gyalogos és az akadaly észlelhetd-
ségét vizsgélja. Ezen észlelhet6ség megitélésére gyakran a bizonyitasi kisérlet
bizonyul az egyetlen eszkoznek, melynek eredménye jelentés mértékben fuigg
a résztvevok szubjektiv észlelésétol.

A kozuti kozlekedési balesetek objektiv vizsgélati igénye Osztonozte az igaz-
sdgligyi szakértéket arra, hogy az észlelhetéséget szamitégépes programok
segitségével vizsgdljdk. A korlatozott latdsi viszonyok elemzésére szolgdld
Eszlelhetdség 1.0. és Dohladnost programokat az 1990-es években fejlesztették,
az azota eltelt id6 alatt a szdmit4stechnika, killonosen a szamitogépes grafika
terén bekovetkezett jelentSs fejlédés 1j lehetSségeket nyitott a fejlesztok el6tt.

A szamitogépes grafika jelenlegi lehet6ségeit kihaszndlva sziiletett meg a szer-
z§6 4ltal fejlesztett Visibility3D szimuldcids program, amellyel modellezhetSk a
korlatozott 1atési viszonyok, lehet6vé téve az ezen kortlmények kozott beko-
vetkezd balesetek objektiv vizsgalatat.

* Décsy Gabriella, f6tanacsos intézetvezetd, igazsdgtigyi gépjarmuti-kozlekedési miiszaki
és kozuti kozlekedésbiztonsagi mtiszaki szakért6, NSZKK Kecskeméti Intézet

T A szerz6 koszonetet mond a szakérts kollégaknak (Laurinyecz Janos, Kiss Roland, Tangl
L4szl6, Laczké Péter, Toth Andras) a fénytani mérésekben vald kozremtkodésiikért, a
Hajdrik és Miké csaladnak a fejlesztés kezdete 6ta eltelt évek alatti kitarté tAmogatasukért.
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Az NSZKK igazsdgugyi gépjarmu szakértsi a programot mér aktivan haszndl-
jak, és visszajelzéseik segitik a folyamatos fejlesztést, ezzel biztositva, hogy a
szoftver optimalisan alkalmazkodjon a felhasznaléi igényekhez.

Hattér
A targyak észlelése az objektum és a hattér kozotti fénystirtiség-kiilonbségen
¢és a szem érzékelési kiiszobértékén alapul, ahol az észleléshez sziitkséges felté-
tel, hogy a fénystrtiség-kiilonbség meghaladja a szem kiiszobértékét. Ez
utébbi szamos tényezo6tdl fiigg, beleértve az észleld személy korat, a hattér

fénystrtiségét, valamint az észlelendd targy méreteit is.

A jelenlegi szdmitdgépes programokban alkalmazott szemérzékenységi kiiszob
matematikai modelljét Werner Adrian alkotta meg.? A modell figyelembe veszi
a negativ/pozitiv kontrasztot, a megfigyelési idét, az észlelendd targy nagy-
sagat, a hattér fénysiriségét és az észleld korat is. A szem érzékenységi ki-
szobot befolydsold tényezdk nagy szdma sejteti, hogy az emberi 1atds model-
lezése kihivasokat jelent6 feladat.

A szemérzékenységi kiiszob csak egyike az észlelést alapvetSen befolyasold
mennyiségeknek, emellett kiemelt jelent8sége van a hattér és az akadaly ko-
zOtti fénystrtiség-kiillonbségnek is.

A fénystirtiség az a fizikai mennyiség, amely kifejezi az adott tertileten vagy
térbeli pontban eloszlé fény mennyiségét, egyszertsitve azt, hogy milyen
fényes egy terilet. A fénystiriség mérése tn. fénystrtiségmérs kamerdkkal
torténhet, melyek koltségigényességiik miatt nem véltak 4ltaldnosan elterjedtté
az igazsagugyi szakértéi gyakorlatban.

A fénystirtiség-mérés egyik lehetséges alternativdja a megvilagitads-meérés, ameny-
nyiben ismert a mérendé feliilet fényvisszaverési egytitthatdja, mivel a fénystrt-
ség a megvilagitas és a fényvisszaverési egytitthaté szorzatabol adodik. A megvi-
lagitasmérsk kedvezd druk miatt, koltséghatékony alternativat jelentenek a fény-
stirtiség meghatarozasahoz. A megvilagitds az a fizikai mennyiség, ami azt fejezi
ki, hogy egy adott felliletre vagy térbe irdnyul6é fényaram milyen intenzitéssal

7z

érkezik, egyszertsitve azt, hogy mennyi fény jut el egy adott tertiletre.

A fényszoré modellezés alapjat, mind a korabbi szoftverek, mind a Visibility 3D
szimulAcids szoftver esetében a jarmiivek fényszérdinak adott feliileten mérheté
megvildgitasi értékei képezik. A fényszérok fotometriai adatait a jarma el6tt
ismert tavolsidgra elhelyezett feliileten (méréernyd) egy 10 x 10 cm-es hald
csticspontjaiban mérik, ezen mérési eredmények szolgdlnak a késébbi szamita-
sok alapjdul.

2 Werner Adrian: Visibility of targets. In: Visibility criteria for signs, signals, and roadway
lighting. Transportation research record 1247. Transportation Research Board-National
Research Council, Washington, 1989, pp. 39-45.
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A jarmuvek fényszordinak fotometriai adatgyjtése idSigényes feladat, azon-
ban a kovetkezé fejezetekben egy olyan 1j, koltséghatékony és gyors mod-
szert mutatok be, amely adott korulmények mellett hatékonyan kivaltja a
hagyomanyos mérési folyamatot.

A Kemeény Lajos altal kidolgozott szdmitdsi moédszerrel® a fényszéré fotometria
adatai alapjan objektiv moédon hatarozhaté meg a vizsgaland6 akadaly és a

hattér fénysirtiség-kiilonbsége, amely Osszevetheté a szemérzékenységi ki-
szob értékével, lehetdvé téve az észlelhetdség objektiv értékelését.

A Visibility 3D szimul4ciés program a fényszoré grafikai megjelenitéséhez felhasz-
nélja a fotometriai adatokat és a Kemény Lajos 4ltal kifejlesztett szamitasi maod-
szert, ami biztositja, hogy a fényszérd modellezése ne csak vizudlisan-realisz-
tikusan, hanem a tudomanyos osszefiiggéseket is figyelembe véve torténjen.

A Visibility 3D szimul&ciés program a kornyezeti megvilagitas és a kozvilagi-
tas modellezésére is lehetéséget ad, ezekre az alabbiakban kitérek.

A fényforrdsok modellezése

Kornyezeti megvildgitds modellezése

Nappali fényviszonyok kozott a kornyezeti megvilagitas értéke foéként attol
fligg, hogy a Nap hol helyezkedik el az égbolton a megfigyel6 szemszogébdl. Ezt
a Nap horizonthoz viszonyitott helyzete segitségével jellemezhetjiik, ahol a hori-
zont alatt az a vonal értends, ahol az ég és fold érintkezni l4tszik egymassal. A
Nap horizonthoz viszonyitott helyzete alapjan definidljuk a kilonbozé nap-
szakokat, melyeket az aldbbi, 1. szdmu tablazat foglal Ossze.

1. szamU tablazat

Napszak A Nap helyzete"a ho’rizonthoz képest
(a Napkorong kozepére vonatkoztatva)

Ejszaka kisebb, mint -18 fok

Csillagaszati sziirkiilet -18 és -12 fok kozott

Navigéaciés szirkilet -12 és -6 fok kozott

Polgari sziirkiilet -6 és 0 fok kozott

Napkelte/napnyugta nulla

Nappal pozitiv érték

A Visibility 3D szimuléciés programban a Nap helyzetének szamitasa csillaga-
szati Osszefliggések?® alapjan torténik. Ezen szamitdsok alapja a vizsgalt hely

3 Errél lasd Melegh Gébor: Gépjdrmiiszakértés. Maroti Konyvkiad6, Budapest, 2004,
445-446. 0.

4 Paul Schlyter: Computing planetary positions — a tutorial with worked examples.
http://www.stjarnhimlen.se/comp/tutorial.html
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hossztisagi és szélességi koordinatai és a helyi id6 szerinti idSpont (év, hénap,
nap, ¢ra, perc). A fentiek mellett a programon beliil lehet6ség van a Hold
helyzetének és fazisdnak modellezésére is. A szdmitasok validaldsa soran vizs-
galtam, hogy adott bemend adatok mellett a szoftver 4ltal szamolt értékek
egyeznek-e egyéb elfogadott forrasoks altal szadmitott értékekkel.

Kozlekedési szempontbol, ha a Nap tobb mint 6 fokkal van a horizont alatt,
¢jszakai fényviszonyokrdl beszélhetlink. Amikor a Nap -6 és 0 fok kozott he-
lyezkedik el a horizont alatt, a fényviszonyok gyorsan véltoznak, ez jelentSs
kihivast jelent az id6igényes bizonyitasi kisérletek végrehajtdsaban. Ezek a kor-
latok hatékonyan kezelhetSk a Visibility 3D szimulécids szoftver segitségével.

Kozvilagitds modellezése

A Visibility 3D szimul4ciés programban a kozvildgitds modellezése a kozvila-
gitasi fényforrds fotometriai adatai alapjan torténik. Ezek az adatok két for-
rasbdl szdrmazhatnak: az egyik csoportot a szakért6i kollektiva altal végzett
mérések alkotjadk, mig a madsik csoportot az Gn. IES (Illuminating Engineering
Society, USA) adatok képezik.

/////

megjelenités.

Az lES-adatok nyilvanosan elérheté adatbdzisokbdl szarmaznak, amelyek a
fényforras fotometriai adatait tartalmazz4k, igy a fény térbeli eloszlasat is.
Bar az utébbi években egyre elterjedtebbé valt a LED-es fényforrdsok haszna-
lata a kozvilagitasok terén, még mindig széles korben alkalmaznak kompakt
fénycsoves, illetve nagynyomadsut natriumldmpékat is.

/////

szamaét foglalja 0ssze kialakitasuk és az adatok forrdsa szerint.

2. szamu tablazat

Kialakitas / Adatforras Darabszam
Kompakt fénycsé — mérés 5
Kompakt fénycs6 — IES 10
Nagynyomasu - [ES 22
LED - IES 49
Osszesen 86

5 Példdul: www.suncalc.org
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Jarmid fényszoré modellezése

A Visibility 3D szimuléciés programban a fényszérok modellezése a fényszoérd
fotometriai adatai alapjn torténik. Ezek az adatok harom kiilonbozd forrés-
bél szarmazhatnak: az elsé csoportot a szakértéi kollektiva altal végzett méré-
sek képezik, a mésodik csoportot a Michigani Egyetem Kozlekedéstudomanyi
Intézetének® fotometriai mérései alkotjak, mig a harmadik csoportot a fényké-
pek alapjan meghatdrozott fotometriai adatok szolgéaltatjak.

A mindennapi kozlekedés soran gyakran el6fordulnak olyan helyzetek, ami-
kor az egyik fénysz6ré nem mikodik, vagy a két fényszoré bedllitasa eltérd.
A fent részletezettek miatt a jobb és bal oldali fényszéré modellezése a prog-

ramban kulon-kulon torténik.

Az adatok forrasatdl fuggetleniil a fényszér6-modellezés alapja az aldbbiak
szerint részletezhetd: a fotometriai adatokat a grafikus megjelenitésért felel6s
shader” bemené adataként funkciondlé textura tartalmazza. A shader a foto-
metriai adatok és a tavolsagtorvény alapjan jeleniti meg a tér tetszdleges pont-
janak fényszoré altali megvilagitasat.

A fent részletezett modszer alapja, hogy a fotometriai adatokat tartalmazé
lalja magaba, melybdl adott tavolsagra taldlhato térbeli pontban a megvilagi-
tasi érték a tavolsdgtorvény alapjdn hatdrozhatdé meg. A tavolsigtorvény

//////

mutatja az 1. képlet.
1. képlet

Emérsemnys* Amersemys?=E -d?
ahol
Emeremys @ mérdernydn mért megvilagitas,
dmersemys @ méréernyd és a fényforras tavolsaga,
E a d tdvolsagban mérhetd megvildgitas,
d a vizsgalt tavolsag.

A 3. szdmau tablazat a programban elérheté tompitott fényszérok darabsza-
mat foglalja 0ssze kialakitasuk és az adatok forrasa szerint.?

A fentieken tul 22 jarmi esetében tévolsagi fényszéréra vonatkozodan is ren-
delkezésre allnak fotometriai adatok, melybdl 2 jarmu esetében az adatok for-
rdsa a Michigan Egyetem Kozlekedéstudomdanyi Intézetének mérése, mig a
tobbi esetben fénykép.

6 University of Michigan Transportation Research Institute, https://www.umtri.umich.edu/
7 Shader: olyan szamitégépes kod, ami a grafikus kartyan fut, a megjelenitésért felel.
8 A 2023. decemberi allapotnak megfelel6 adatok.
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3. szamu tablazat

Adatforras JLELTT S L Osszesen
fényszoro fényszoro fényszoro

Méréssel 9 8 0 17

A Michigan Egyetem Kozlekedés- 7 1 1 9

tudomanyi Intézetének mérései

Fényképbdl 23 0 0 23

Osszesen 39 9 1 49

A fényszoré fotometriai adatainak mérése

A fényszoérd fotometriai adatainak mérése sordn a jarm el6tt adott tdvolsagra
elhelyezett fiiggdleges feliileten, egy 10 x 10 cm-es méréhéld csticspontjaiban
mérik a megvilagitasi értéket. A fotometriai adatok fent részletezett moédon
torténd rogzitése iddigényes feladat, emellett a fényszoro feltletre vetitett képét
10 centiméteres pontossaggal adjadk meg, igy a fényeloszlds csak kozelitSleg
hatarozhat6é meg. A mérési modszer ezen hidnyossagait orvosolhatja a mérések
fényképpel valo helyettesitése, amit a kovetkezd alfejezetben részletezek.

A fényszoro fotometriai adatainak meghatdrozdsa fényképezdgép segitségével

A digitalis fényképezdgépek szenzorai a szenzorra esé fénnyel (fénystriiség-
gel) aranyos jelet generalnak, ezek képezik a digitélis fénykép alapjat. A digita-
lis kép legkisebb egysége a pixel (képpont), amelyet a képen beliili helye és a
szine jellemez. A digitélis fényképek feldolgozdsahoz kiilonbozé szinrendsze-
reket haszndlnak, koztiik az RGB szinrendszert, ahol a szint piros (Red), zold
(Green), és kék (Blue) komponensre bontjdk. Az adott képpont szinét a pixelér-
tékkel fejezzuk ki, amelyet az RGB-komponensekbdl a 2. szdmu képlet szerint
szamolhatunk ki.

2. képlet

Pixelérték = 0.2126-R + 0.7152-G + 0.0722-B
ahol

R = a piros komponens,
G = a zdld komponens,
B = a kék komponens.

L X

Ez a képlet figyelembe veszi, hogy az emberi szem eltéré érzékenységgel reagal a
piros, a zold és a kék szinekre. A digitalis fényképezégépek OECF- (Opto-
electronic Conversion Function) gorbéi a szenzorra esé fény és a pixelérték kozotti
kapcsolatot mutatjak be. Az OECF-gorbéket illetSen kiemelendd, hogy ezek egy
konkrét fényképezdgép-beallitashoz kapcsolddnak, azonban a kiillonbozd bealli-
tasokhoz tartoz6 gorbék kolcsonos osszefiiggésben allnak egymaéssal.
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A fényforras altal kibocsatott fény megvilagitasi értéke aranyos a feluletre
bees6 fénnyel. A megvilagitas fényképez6géppel akkor mérhets, ha a fényké-
pezdgépbe jutd fény mennyisége ardnyos lesz a fényképezett feliiletre esé fény
mennyiségével, ami egyenletesen difftiz feltilettel érhets el. Az egyenletesen dif-
faz felilet olyan feliilet, amely a bees6 fényt azonos intenzitdssal veri vissza
minden irdnyba, igy a beesé fény szérodik, és nem tiikrozédik irdnyitottan
vagy koncentrdltan egy iranyba.

A kordbban ismertetett elméleti osszefiigggések képezik a fényszorék fotomet-
riai adatainak gyUjtésére szolgalé Gj moddszer alapjait, ennek gyakorlati al-
kalmazdasdhoz az alabbi feltételek sziikségesek:

— egységesen difftz feltilet, amelyre a fényszoré fénye vetiil; valamint

pixelérték kozott.

A fényszoré fotometriai adatainak gytjtése a fényképezdgéppel a kovetkezd
modszerrel torténik: a fényszoré elé egyenletesen diffz vetitévasznat helyez-
nek, erre vetll a fényszoérd fénye. A vetitévasznat a kalibralt fényképezdgép
bizonyos beallitdsokkal lefényképezi, majd a szoftver a kalibraciés gorbe alap-
jan feldolgozza (4bra).

Abra: Kalibracios gérbe
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Ez a mddszer elényosebb a kordbbi eljarasokhoz képest, mivel gyors, koltség-
hatékony és nagyobb pontossdggal gytjti a fényszéré fotometriai adatait.
Emellett lehetdséget nyjt olyan tényezdk vizsgdlatara, amelyeket a kordbbi
modszerekkel nehéz volt megvalésitani, példaul a szennyez&dések hatdsdnak
elemzését a vetitett képen.
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A Visibility 3D funkci6i és képességei

A Visibility 3D szimuléciés program alapvetd célja, hogy lehetévé tegye a fel-
hasznalok szamdra a killonbozé fényviszonyok kozotti észlelhetdség vizsgdla-
tat realisztikus grafikai megolddsokkal, mindezt a kordbban targyalt csillaga-
szati, matematikai és fizikai Osszefliggések széles korti alkalmazasgval. A
szoftver jelenlegi valtozata a hangsulyt a grafikus megjelenitésre helyezi,
validdlasa kisérletekkel tortént. Ezen kisérletek sordn el6szor méréssel megha-
taroztak a jarma fényszoroinak fotometriai adatait, majd fényképeket készi-
tettek a teljesen fehér, illetve fekete ruhdzata gyalogosokroél, akik a jarmi el6tt
10-100 méter kozotti tdvolsdgban 4lltak. A grafikus megjelenités validacidja-
kor a kisérleti fényképfelvételt Osszevetették a program 4ltal generdlt grafikus
megjelenitéssel.

A Visibility 3D szimuldciés program jelenlegi verzidjaval a gyalogosok észlel-
hetésége vizsgalhato, ehhez a felhaszndlénak adatokat kell megadni, melyek
az alabbi f6 csoportokba oszthatok:

1) Jarmivel kapcsolatos adatok

2) Gyalogossal kapcsolatos adatok

3) Kornyezettel kapcsolatos adatok

4) Egy¢éb megjelenitéssel kapcsolatos adatok.

Az adatok megadésa minden esetben a program egyszertien kezelhetd feliilete-
in torténik, és az adatok moédositdsanak hatdsa azonnal lathatéva valik. Az j
elemek azok képernydre htizasdval (drag and drop) tolthetdk be, igy gyorsan
¢s felhaszn4lobarat moédon lehet a vizsgalandé kornyezetet kialakitani.

A jédrmiivel kapcsolatos adatok

A jarmtvek betoltése konnyedén elvégezheté a drag-and-drop-technikaval,
ahol a felhasznélé a kivant modellt egyszertien vélaszthatja ki a rendelkezésre
4ll6 listabol. A jarmtivek mozgdsat a sebesség és a haladasi irdny, vagy a PC-
Crash™-b6l° lementett mozgédsadatok megadaséaval lehet definidlni. Az észlel-
het&ség szempontjabol kiemelten fontosak a fényszoérok bedllitasai, amelyek a
jobb és a bal oldalon kiilon-kiilon definidlhatok. A fényszérékkal kapesolato-
san azok helyzetére, illetve a modellezendd fényforrdsra vonatkozdan kell
adatokat megadni. A fényszérok gyors kivéalasztdsat sztrék tdmogatjak, me-
lyek segitségével muiszaki kialakitds alapjan lehet keresni az adatbankban. A
kivalasztott fényszord képe mellett megjelennek a f6bb miszaki paraméterek
is, mint az adatok forrdsa, a maximalis megvilagitdsi érték. Emellett a fény-
szorok dolési szoge, hatasfoka és szinhdmérséklete is testre szabhato.

? http://www.dsd.at/index.php?option=com_content&view =article&id=>512:pc-crash-
englisch-3&catid=37&lang=en&Itemid=159
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A gyalogossal kapcsolatos adatok

A gyalogos modellekkel kapcsolatos adatok megaddsa hasonléan torténik,
mint a jarmtivek esetében: a gyalogosok betoltése egy modell-listabol valod
vélasztassal és a képernydre htizdssal. A rendelkezésre all6 modelleket nem-
csak nemuk szerint lehet csoportositani, hanem kulonbozd mértékd testre-
szabhat6sdggal is rendelkeznek. Mind a ndéi, mind a férfi modellek kozott
megtaldlhato egy teljesen testre szabhaté valtozat, amely maximaélis szabad-
sdgot biztosit a gyalogos modell személyre szabdsahoz.

A legteljesebb testreszabhat6sagti modellek esetében a felhasznélé modosithat-
ja a haj szinét, a bér ténusat, a felséruhazat jellegét (pl. ujjatlan, hossza ujjt),
az alséruhdzat jellegét (pl. szoknya, nadrag), cipd stilusat, kiegésziték (pl.
kesztyQ, sapka) hasznélatat. A testre szabhat6 ruhazat esetében a felhaszndalo
a ruhadarab anyagét és szinét is szabadon valtoztathatja. A kevésbé modosit-
hat6é modellek esetében a ruhdzat anyaga és szine véltoztathato.

A gvalogosok mozgdasat a sebesség és a haladdsi irdny, vagy a PC-Crash™-bél
lementett mozgasadatok megadasaval lehet definidlni. Ezen kivul a gyalogos
testhelyzete is valaszthato, ez jelenleg all6 vagy fekvd lehet. A gyalogosok
mozgdsa animalt, ami hozzdjarul az élethti modellezéshez. A szoftveren beltili
animéciok a modell nemétsl és a megadott sebességtdl fiiggden valtoznak,
példaul gyaloglé vagy futé mozgas jelenhet meg.

A kornyezettel kapcsolatos adatok

A szoftver szdmos lehetdséget nyujt a szimulacids kornyezet részletes kialaki-
tasdra, amelyek az alabbi {6 kategéridkba sorolhatok:

1. Hadttér testre szabdsa: A hattér anyaga val6s idében véltoztathato, a fel-
hasznél6 60 kiilonbozdé anyag kozul valaszthat. A nagy felbontasu tex-
tardk és a fizikai alapokon nyugvé renderelés (megjelenités) hozz4ajarul
az anyagok ¢lethi megjelenitéséhez, ahol a fénnyel val6é kolcsonhatés a
fizikai torvények figyelembevételével valésaghtien kertil modellezésre.

2. Az tittest és az tutpadka kialakitdsa: Az uttest anyaga, a sdvok szdma, az
utburkolati jelek jellege és szine szabadon modosithaté. Az ttpadka ese-
tében még annak magassaga is testre szabhato.

3. Novényzet és éptiletek megaddsa: Az tttest melletti tertileten novényzet és
épuletek hozhatok létre egyenként vagy automatizalt moédon (pl. erdd-
s&v, hazsor). Mind a novényzet, mind az éptiletek tovéabbi csoportokba
rendezheték a lombozat szine vagy az éptletek vakolatdnak 4llapota
alapjan.

4. Kozvilagitds testre szabdsa: A lampatestek egyedileg vagy automatikusan
generdlhatok. Az automatikus kozvil4gitds alkalmazasdval a program a
felhasznal6 &ltal meghatédrozott feltételeknek megfeleléen hozza létre a
lampatesteket, melyek kiilon-kiilon maédosithatok. A kozvilagitasi lampa-
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/////

lampatestek nem azonos médon miikodnek (pl. egy 1dampa nem vil4git).

5. Kdd, homokvihar modellezése: A szoftver lehetGséget biztosit a kod és a
homokvihar modellezésére, ahol a felhasznalé paraméterek beallitasaval
érheti el a kivant 1atasi viszonyt.

6. A csapadék hatdsdnak modellezése: A jelenlegi verzid lehet6vé teszi a csa-
padék hatdsanak modellezését, igy a felhaszndld kiilonbozé paraméte-
rek segitségével testre szabhatja az utburkolat, Gtpadka és hattér ned-
vességét, illetve hofedettségét.

7. Matricdk: Az Un. matricdk segitségével a szimuldlt kornyezet még
¢lethibbé valik. Ezzel a mddszerrel konnyedén adhatok kialonbozé ele-
mek az utfelilethez, mint példaul csatornafedelek, repedések vagy po-
csolyék.

8. A megjelenitéssel kapcsolatos egyéb bedllitdsok: a modellezend6 kornyezet
véltozatossagabol addédodan sziikség lehet az alapbeallitdsok modositdsa-
ra, igy példaul a renderelési sorrend testreszabasédra, mely sordn a fel-
hasznél6 a rajzelemek megjelenitésének sorrendjét definidlja.

A fent emlitett funkcidkon tul a szoftver rendelkezik tovabbi értékes, tudoma-
nyos alapokon nyugvo lehet6ségekkel, amelyek befolyasoljak a megjelenitést.
Ezek kozil az egyik a Nap helyzetének modellezése, ami hatéssal van a kor-
nyezeti megvildgitdsra. Ahogy azt a kordbbi szakaszokban részleteztem, a
Nap helyzetének, a Hold helyzetének és fazisdnak meghatérozasa a vizsgalan-
do hely koordinatdi és az adott id6pont megaddsaval torténik. Ezek alapjan a
program kiszamolja a csillagdszati, a navigacids és a polgdri szurkiilet kezde-
tét és végét, valamint a napkelte és a napnyugta idSpontjat.

Az éjszakai ldtds modellezése

Az emberi latérendszer az informdcidkat a retindn talalhaté csapok és pélcikak
segitségével dolgozza fel. A csapok a szinlatasért felel6sek nappali fényviszo-
nyok kozott, mig éjszaka a pélcikdk jatszanak kiemelt szerepet a kontraszt
érzékelésében. Ejszakai koriilmények kozott a szinlatas lényegesen csokken, és
a l4t4s hangstlya inkabb a kontraszt érzékelésén van. Az ¢jszakai és nappali
latds mellett elktilonithetd a szurkileti, iin. mezopos 1atds, ahol a szinlatas
intenzitasa csokken a fent emlitett modon.

A program a Satoshi Shioiri és Hirohisa Yaguchi'® altal kidolgozott szinmodellt
haszndlja a mezopos latads modellezésére, amelynek bemend paramétere a fel-

//////

10 JaeChul Shin — Naoki Matsuki — Hirohisa Yaguchi - Satoshi Shioiri: A Color
Appearance Model Applicable in Mesopic Vision. Optical Review, 11(4), 2004, pp. 272—
278. http://dx.doi.org/10.1007/510043-004-0272-3
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A program korlatai és a jovdbeli fejlesztések

A szoftver fejlesztésének alapvets célja a csillagdszati, matematikai és fizikai
Osszefuggéseken alapuld élethi fényviszonyok modellezése volt. Azonban a
véltozatos kornyezet és més tényezSk — mint példdul a teljesitményigény —
bizonyos korlatokat tdmasztottak a kivitelezés sordn. A jelenlegi verzidban
nem valésult meg a fényszoré arnyékanak, valamint a koddel valé kolcsonha-
tasdnak a modellezése. A gyalogosok 4ltal viselt 14thatésédgi mellény észlelhe-
tosége kisérleti fazisban van, jelenleg még nem kertilt validalasra.

Bar a program jelenlegi verzidja korlatlan szdmu kornyezet kialakitasat teszi
lehet6vé, a jovébeli fejlesztések kozott szerepel a modellek listdjanak bévitése, a
bonyolult vonalvezetésti utak modellezésének lehet6sége, a jarmtivek fényszo-
ré-adatbazisdnak folyamatos bévitése, valamint a fényszérd arnyékanak és a
koddel valod kolesonhatdsanak a kalibralasa. Mindezek mellett tervezett a ke-

rékpdr- és motorkerékpar-mozgdsok modellezése is.

Osszefoglalas

A cikkben részletesen kifejtettem a Visibility3D szoftver fejlesztése soran al-
kalmazott csillagdszati, matematikai és fizikai Osszefiiggéseket, valamint az
azokon alapulé modellezési eljarasokat. Kiemelt hangsalyt helyeztem a kii-
1onbozd fényforrasok modellezésének bemutatdsara és a fotometriai adatok
gyUjtésének lehetéségeire. Bemutattam a fényszérék fotometriai adatgytjté-
sének Uj, gyors és koltséghatékony modszerét, amely nagyobb pontossagot
biztosit. A modellezés alapjai mellett részletesen attekintettem a program fébb
funkcioit, valamint a szoftver korlatait és a jovébeli fejlesztési iranyokat.

A Visibility3D szoftver alkalmazédsaval az igazsdgligyi szakérték objektiv
modon vizsgalhatjdk a korlatozott 1atasi viszonyok kozott bekovetkezé bal-
eseteket, igy kiilonosen a gyalogosok észlelhet6ségét.

A szamitdsok és a grafikus megjelenités varidlasaval, a szinlatds modellezésével
és a grafikus megjelenitéshez haszndalt modszerekkel kapesolatosan a www.vi-
sibility3d.com oldalon talalhaté b&vebb informaécio.
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A VMD mint 4j nyomkutatisi mdodszer

A Nemzeti Szakért6i és Kutaté Kozpont (a tovabbiakban: NSZKK) Daktiloszko-
piai Szakértsi Intézete 2020-ban szerezte be a West Technology Forensics brit cég
VMD560 tipust berendezését. Ebben a tanulmanyban a vakuumos fémgdzolés
(Vacuum Metal Deposit; a tovabbiakban: VMD) ujjnyomkutaté moédszert szeret-
nénk bemutatni; azaz hogy a késziilék haszndlatdval ,mit sikeriilt megoldani”.

A VMD torténete

A fémg6z0olés angol neve — vacuum metal deposit — talan pontosabb mitiszo,
elvégre a fém lerakdddsa a lényeg. A vdkuumos fémgdzolést vagy vakuumos
fémbevonast elészor az ipar kezdte hasznélni tiikrok, reflektorok, egyéb tar-
gyak elkészitéséhez: a vakuum alatt elpdrologtatott fém finom rétegként ra-
kodik le a feliiletekre. Megfigvelték a gyartds sordn, hogy ha az tuvegfelilet
nem teljesen tiszta, a ragézolt fémrétegen az otthagyott ujjnyomok lathatova
valnak. Ez az ipari alkalmazasok soran hiba, ami selejtes termékekhez vezet,
de brit és francia szakemberek felfigyeltek a kriminalisztikai alkalmazas lehe-
téségére, amit a francidk 1968-ban publikaltak.!

Az els6 elméleti felvetéseket a hetvenes évek elején az angolok fejlesztették
tovabb, a gyakorlati alkalmazasokrél 1976-ban publikaltak el6szor.? A hetve-
nes évek derekatél a VMD elterjedésének hatalmas 1okést adott az IRA (Ir Koz-
tarsasdgi Hadsereg) terrorszervezet pokolgépes merényletsorozata. Az angol
PSDB (Police Scientific Development Branch) rendérségi kutatéintézet a mianyag
(polietilén) csomagoldéanyagokon hatékony ujjnyomkutaté modszereket kere-
sett. A VMD hatékonynak bizonyult, és ennek kovetkeztében hasznélata szé-
leskortien elterjedt.®> A nyolcvanas években elkezdtek nagyobb btinjeltargyak
befogadésara alkalmas késziilékeket is forgalmazni, majd a médszer eljutott az
Egyesiilt Allamokba is.*

* Banhegyi Attila, igazsagligyi ujjnyomat-szakérts; Petrétei David, osztalyvezets, Nemzeti
Szakért6i és Kutatd Kozpont Daktiloszképiai Szakért6i Intézet

T David Philipson — Stephen Bleay: Alternative metal processes for vacuum metal depo-
sition. Journal of Forensic Identification, 57(2), 2007, pp. 252-273.

2 Naomi Jones — Milutin Stoilovic — Chris Lennard — Claude Roux: Vacuum metal dep-
osition: Factors affecting normal and reverse development of latent fingerprints on
polyethylene substrates. Forensic Science International, 115(1-2), 2001, pp. 73-88.
https://doi.org/10.1016,/50379-0738(00)00310-8 (2001a)

3 Stephen Bleay et al.: The Fingerprint Sourcebook. UK Home Office, 2012, pp. 269-270.

4 Brien Yamashita — Mike French: Latent Print Development. In: Alan McRoberts (ed.): The
Fingerprint Sourcebook. US DoJ National Institute of Justice, Washington, 2011, 7-1, pp. 7-67.
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A VMD miGkodése

A VMD alkalmazésa soran a btinjelet a vakuumtartalyba helyezik, majd a tar-
talyon beltli légnyomast rendkivili mértékben lecsokkentik, mintegy 0,03 Pa
értékre. Megjegyezzik, hogy a tengerszinten tapasztalt normal légkori nyomaés
szézezer Pascal, tehat 1athato, hogy a tartdlyban ennek kevesebb mint hdrom-
milliomod részét allitjdk els. Ezen a rendkivil alacsony nyomdson 1-2 milli-
gramm aranyat g6zologtetnek oly moédon, hogy a vdkuumtartdly aljan elhe-
lyezett hevit6 lapokra arany lemezeket helyeznek. A parolgé arany ratelepszik a
nyomhordozdra, azon lerakddast képez. Az ujjnyomot alkoté anyagmarad-
vanyba az arany belediffunddl, az ujjnyom anyagmaradvanyaival nem szeny-
nyezett feltileten pedig lerakédik. Masodik lépésként valamivel nagyobb (0,05
Pa) nyomdson 1 gramm cinket g6zologtetnek el. A cink kizdrdlag az arany
rendkiviil vékony (néhdny nanométer vastag) rétegén rakodik le. Az ujjnyom
el6hivasa tehat 1ényegében Gigy torténik, hogy a cink egyenletesen lerakddik a
feliiletre, kivéve az ujjnyomra, a nyom ezért lesz lathaté. Ezt a mdsodik fazist a
berendezés kezelgjének nagy figyvelemmel kell kovetnie, nehogy tun. tulhivas
torténjen. Az arany esetében erre nincs szitkség, mert a rendkiviil vékony
aranyréteg gyakorlatilag nem lathatd. A hivas legvégén ismét felizzitjdk az
arany hevit6 lapjat, hogy a rarakédott cink elparologjon réla.

Ez a lefrt mddszer talan a legaltalanosabb. Kordbban hasznaltak az arany utan
masodik fémként kadmiumot is, de ezzel felhagytak a kadmium egészségtelen
volta miatt, a nyolcvanas évek 6ta az arany utdn cinket haszndlnak. Els6
fémként az arany mellett haszndlnak ezuistot és rezet is (masodik fémként
ezekhez is kezdetben kadmiumot alkalmaztak, ma azonban mar cinket).

De létezik vakuumos fémg6zolés egyetlen fém alkalmazdsaval is (egyfémes
VMD), ehhez eziistot®, rezet®, aluminiumot vagy d6lmot hasznélhatnak, ezek
kozil a legelterjedtebb az eziist. Az egyfémes VMD esetén a berendezés kezel6jé-
nek folyamatosan figyelnie kell a hivas folyamatat, nehogy talhivas torténjen.
Az ezlist, bar a legelterjedtebb egyfémes megoldas, rendelkezik egy jelentés gyen-
geséggel: az ezisttel el6hivott nyomok néhdny hét alatt elhalvanyodhatnak.
(Ha cink koveti az eziistot, akkor ez a probléma nem 4ll fenn.)

A legtobb VMD késziiléktipus esetén a tartdly belsejében taldlhaté egy olyan
mozgathat6 ivelt lemez, amire a biinjeltdrgyak felrogzithet6k magneses tappan-
csok, vagy magnessel rogzitheté kampok segitségével. A hevité lemezek a tar-

5 Susan Knighting — Joanna Fraser — Keith Sturrock — Paul Deacon — Stephen Bleay —
David H. Bremner: Visualisation of fingermarks and grab impressions on dark fabrics
using silver vacuum metal deposition. Science & Justice 53(3), 2013, pp. 309-314.
https://doi.org/10.1016/j.scijus.2013.01.002

¢ Lloyd W. L. Davis — Paul F. Kelly — Roberto S. P. King — Stephen M. Bleay: Visualisa-
tion of latent fingermarks on polymer banknotes using copper vacuum metal deposi-
tion: A preliminary study. Forensic Science International, 266, 2016, pp. e86—92.
https://doi.org/10.1016/j.forsciint.2016.05.037
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taly also felében talalhatok, a fémgdz felfelé terjed. Ezért lehetséges, hogy a blin-
jeltargyat meg kell forditani, ha a maésik felét is ki akarjuk tenni a fémgéznek.
Egy arany-cink kétfémes ciklus mintegy 10 perc alatt lezajlik, tehat a btinjel
megforditdsaval egytitt is nagyjabdl fél ora alatt elvégezhetd a nyomkutatés.

A lehetséges nyomhordozdk

A VMD-modszert eleinte kiillonboz6 papirfeluleteken alkalmaztak, majd rajot-
tek, hogy a mtianyag csomagoldéanyagokon még hatékonyabb. Szamos kuta-
tast végeztek a VMD hatékonysagat illetéen kiillonbozdé polimereken, féleg a
kiilonbozé polietiléneken.” A modszer j6l boldogul az olyan btnjeleken is,
amik vizben 4ztak vagy magas pératartalomnak voltak kitéve, ez 4ltaladban a
legtobb nyomkutaté modszert ellehetetleniti.® A technika stirt szovést ruha-
szoveteken fodorszalakat &ltaldban nem hiv el6, de kézzel megragadast iga-

zolni tud, és igy DNS-mintavétel orientaléja lehet.”

Osszefoglalva, a VMD a nyomhordozé feliiletek széles korének kutatdsara al-
kalmas a porézus papiroktdl kezdve a félporézus fényes papirokon at a nem
porézus felilletekig, mint a ragasztészalag nem ragasztés fele, a legvaltozato-
sabb mtianyagok, ideérve a csomagoléanyagokat is, a bér és mtibdr targyakat,
¢s természetesen az olyan kevésbé problematikus feliileteket is, mint az tveg.
Mtkodik fan, 16fegyverek fémfeliiletein, olykor bizonyos szovetfeliileteken is.
Fontos, hogy zart targyakon nem alkalmazhat¢, tehat palackon, sorosdobozon
csak akkor, ha az nyitva van; a vdkuum el6allitdsa sordn a zart palack szétha-
sadna. Bizonyos félporézus targyak, példaul egyes bér targyak sok levegét
tartalmaznak a szerkezetiikben, ez a vakuum el6allitasat meghosszabbitja.

7 Davis, Lloyd W. L. et al. (2016): i. m.; Rory P. Downham — Eleigh R. Brewer — Roberto S.
P. King — Aoife M. Luscombe — Vaughn G. Sears: Fingermark visualisation on uncirculated
£5 (Bank of England) polymer notes: Initial process comparison studies. Forensic Science
International, 275, 2017, pp. 30-43. https://doi.org/10.1016/j.forsciint.2017.02.026;
Naomi Jones — Danielle Mansour — Milutin Stoilovic — Chris Lennard — Claude Roux: The
influence of polymer type, print donor and age on the quality of fingerprints developed on
plastic substrates using vacuum metal deposition. Forensic Science International, 124, 2001,
pp. 167-177. https://doi.org/10.1016,/50379-0738(01)00593-X; Jones, Naomi et al.
(2001a): i. m.; Benjamin J. Jones — Rory Downham — Vaughn G. Sears: Nanoscale analysis
of the interaction between cyanoacrylate and vacuum metal deposition in the development
of latent fingermarks on low-density polyethylene. Journal of Forensic Science, 57(1), 2012,
pp. 196-200. https://doi.org/10.1111/j.1556-4029.2011.01952.x

8 Romain Steiner — Andy Bécue: Effect of water immersion on multi- and mono-
metallic VMD. Forensic Science International, 283, 2018, pp. 118-127 https://doi.org/-
10.1016/j.forsciint.2017.12.020

9 Joanna Fraser — Paul Deacon — Stephen Bleay — David H. Bremner: A comparison of
the use of vacuum metal deposition versus cyanoacrylate fuming for visualisation of
fingermarks and grab impressions on fabrics. Science & Justice, 54(2), 2014, pp. 133-
140. https://doi.org/10.1016/j.scijus.2013.11.005
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A VMD az 1j évezredben

A VMD igazi elterjedésének két 6 korlatja volt. Az egyik, hogy kevés gyarté
foglalkozik btinligyi technikai célt vakuumtartalyok el6allitdsaval, és azok is
4ltaldban meglehetdsen dragdk. A mésik az, hogy a hetvenes évek végén meg-
jelent a cidnakrilatos nyomelShivas modszere is, ami sok nyomhordozo feliile-
ten a VMD j6 alternativdjanak bizonyult, és 1ényegesen olcsébb modszer. Az
1j évezred elején, illetve az utébbi néhany évben azonban ismét felélénkilt a
nemzetkozi szakirodalom érdeklédése a VMD irant.!°

Annak ellenére, hogy a VMD kezdetben a mianyag csomagoléanyagokon bi-
zonyult rendkivil hatékonynak, ma ez nem mindig és nem feltétleniil van igy.
Ennek oka, hogy a mtianyag zacskok, zsdkok anyaga az elmult évtizedekben
sokat valtozott, és a ma elterjedt Gjrahasznositott, illetve lebomlé zacskok felu-
letén a bevett arany-cink VMD nem olyan hatékony, mint a régebbi technol6gi-
dval készult csomagoléanyagokon. Tobbek kozott ez is Osztonzi az utdbbi
években felélénkiilt kutatdsokat. Egy madsik 0sztonzé a tobbi fizikai és vegyi
nyomkutaté maodszer, illetve az ezekhez sziikséges eszkozpark folyamatos fej-
16dése. Példaul a cidnakrilatos nyomelShivds ma mar a hémérsékletet és paratar-
talmat szabalyoz¢ félautomata kamrdkban torténhet, amely berendezések a
Daktiloszképiai Szakért6i Intézeten kiviil tobb varmegyei rendér-fékapitany-
sdgon, illetve a Nemzeti Kozszolgélati Egyetemen is rendelkezésre &llnak. Az
jrahasznositott mlanyag zacskékra pedig az ,SMD 11" (Single Metal Deposition
IT), egyfémes nyomhivas nevii vegyi mddszert javasoljdk, amit csak néhany éve,
2015-ben publikaltak.!' A kutatasok egyrészt a VMD-hez felhasznalt fémekre
¢és azok pontos mennyiségére vonatkoznak, mdsik résziik pedig arra, hogy a
VMD hogyvan illeszthet a tobbféle, egymas utan alkalmazott médszerek sora-
ba, azaz a nyomkutatéasi szekvencidba.

10 Eleigh R. Brewer: The Capability of Forensic Vacuum Metal Deposition for Developing
Latent Fingermarks on Fired Ammunition: A Preliminary Study Comparing Alternative
Metal Processes. Journal of Forensic Identification, 69(3), 2019, pp. 299-327.; Eleigh R.
Brewer: Visualization of Latent Fingermark Detail on Fired Handgun Casings Using
Forensic VMD. Journal of Forensic Identification, 70(3), 2020, pp. 323-345.; Anita Hor-
vath: Visualization of Latent Fingerprints on Fabrics Using Vacuum Metal Deposition.
Journal of Forensic Identification, 72(3), 2022, pp. 339-370.; Gabrielle Illston-Baggs — Paul
Deacon — Leisa Nichols-Drew — Kevin J. Farrugia: Using Vacuum Metal Deposition to
Detect Latent Fingermarks on Thermal Paper: A Pseudo-operational Trial. Journal of Foren-
sic Identification, 72(2), 2022, 185-199.; Joshua Shipman: Evaluation of Vacuum Metal
Deposition: Fingerprint Development on Plastic, Gloves, Handguns, and Live Ammo. Jour-
nal of Forensic Identification, 71(2), 2021, pp. 119-141.

11 S¢bastien Moret — Andy Bécue: Single-Metal Deposition for Fingermark Detection —
A Simpler and More Efficient Protocol. Journal of Forensic Identification, 65(2), 2015,
pp. 118-137.
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Az aldbbiakban a mar hivatkozott szakirodalom, sajat intézeti tapasztalataink,
illetve a 2023 szeptemberében megtartott ENFSI'? FIN-WG (ujjnyomat-szakér-
t61 munkacsoport) iilésen elhangzottak alapjan mutatjuk be ezeket.

A kilonbozé VMD valtozatok

Az arany-cink VMD sordn, ahogy kordbban is frtuk, a hagyoményos ered-
mény az, ha a cink a feliiletre rakédik le, illetve a fodorszalak kozotti tertletre,
de nem magukra a fodorszalakra. Létezik azonban bizonyos feliileteken a fordi-
tott hivas modszere is, amikor a cink a feltiletre nem, csak a fodorszélakra ra-
kodik le. Tovabba eléfordul olyan, hogy a hivast kovetSen az ujjnyom korvo-
nalai tisztan latszanak, azonban fodorszalak nem téinnek elS. Az, hogy mikor
melyik jelenség jatszodik le, rendkiviil sok tényezétdl fligg. A PET mianyag
feltiletekhez nyolcszor annyi aranyra van szukség, mint az LDPE, HDPE és PP
feltiletekhez. (A PET a polietilén-tereftalat, iditSs és vizespalackok tipikus anya-
ga. Az LDPE Kkis stir(iségti polietilén, zsdkok és zacskok anyaga. A HDPE nagy
stiriség polietilén, a ,marmonkanndk” anyaga példaul. A PP a polipropilén,
példaul a vizvezetékcesovek vagy a ,mikrozhaté” zarhaté edények anyaga.) A
faggytban gazdag nyomokhoz tobb, a régi vagy halvdny nyomokhoz kevesebb
aranyra van sziikség. Ezen kivil egyes feltiletek hatassal vannak az arany vagy
a cink lerakéddsara, a gocképzddésére, ami ugyancsak befolydsolhatja a hivést.

LPDE felileten példdul kevés arannyal normadl hivds, kozepes mennyiségli
arannyal forditott hivas, sok arannyal pedig ,ilires” nyom hifvésa tortént. HPDE
feliileten a kevés és a sok arany ért el eredményt (a kevés jot, a sok arany gyenge
eredményt), mig a kozepes mennyiségi arany talhivést okozott. Osszefoglalva:
a 0,127 mm atmérdjt aranyhuzalb6l 4 mm ajanlott a HPDE, az LPDE és a PP
feltiletekhez, a PET felulethez viszont 32 mm aranyhuzal kell. Tovdbba indokolt
valamennyi mtianyagfelileten a cidnakrilatos nyomhivassal kezdeni, és utdna
az arany-cink VMD-vel; PET feltiletek esetén pedig ez gyakorlatilag mindenkép-

pen sziikséges.

A kiilonbozé mitianyag felileteken Osszehasonlitva a cink-arany VMD-t az
egvfémes ezist és az egyfémes réz VMD-vel, az alabbi tanulsdgok vonhatok le.
A muianyag csomagolé folidn (folpackon) az arany-cink egyaltalan nem boldo-
gult, a PVC-alaptn a réz, a polietilén alaptin az eziist bizonyult hatékonynak.
Polisztirol és polikarbonat feliileteken az arany-cink szekvencia nem boldogult,
a réz és az ezust viszont jo eredményeket hozott. PVC feliileten az arany-cink
helyett az eziist ajanlott, mert az sokkal jobb eredményeket hoz; ahogy fent
lattuk, az arany-cink csak cianakrilatos nyomhivas utan, és nyolcszoros meny-
nyiségd arannyal hoz eredményt. A tobbi mtianyag feliileten az arany-cink jol
boldogul. A réz nem hoz eredményt a polivinil-alkohol (PVOH vagy PVH) felu-

12 Petrétei David: A Blnuigyi Szakért6i Intézetek Eurdpai Hal6zata — ENFSI. Biintetdjogi
Szemle, 2023/1., 69-74. o. https://szakcikkadatbazis.hu/doc/7273662
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leteken, amik &ltaldban vizben olddédé zacskok (pl. mosdszeres kapszulak). Cel-
lul6zon és polietilén-alaptt csomagol6 folian (folpackon) a réz gyenge eredmé-
nyeket hoz. Az ezust lényegében mindegyik feltileten jo, vagy legaldbbis hasz-
nélhaté eredményt hozott.

A VMD a nyomkutatési szekvencidban

Az eziist VMD alkalmas lehet arra is, hogy az arany-cink VMD A4ltal el6hivott
,ures” nyomokat feltoltse, azaz arany-cink VMD hivas esetén, ha iires nyo-
mok hivodnak el6, célszer masodik lépésként eztist VMD-vel probalkozni. A
mar fentebb idézett szakirodalom alapjan nem porézus feluleteken barmelyik
VMD-eljaras elvégezhetd a cidnakrilatos nyomhivas utan, s6t akar cidnfesté-
kek alkalmazdsa utan is. De arra is van lehet6ség, hogy a cidnakrildtos nyom-
hivds utan VMD-t alkalmazzunk, majd ezt kovetSen hasznaljunk cianfesté-
ket. Ha a cidn és VMD-szekvencia nem vezet eredményre, utolsé 1épésként a
mar emlitett SMD II (egyfémes nyomhivas) hasznalhaté. Félpordzus feltilete-
ken a cidnakrilatot kovetheti a VMD, azt pedig az 1,2-Indanedion, illetve a
ninhidrin nev( vegyszerek. Ha ez a szekvencia sem vezet eredményre, utolsé
lépésként a PD (Physical Developer, fizikai el6hivo) hasznalhaté. Megjegyezziik,
hogy az SMD 1I és a PD vegyszeres nyomkutaté modszerek egyelére hazank-
ban nincsenek rendszeresitve.

Gyakorlati tapasztalataink

Az NSZKK Daktiloszkoépiai Szakértéi Intézetében is vannak mar gyakorlati
tapasztalatok a vdkuumos fémgdézolés hasznalatardl, éles igyekben.

Egyik legfontosabb tapasztalat, hogy a hagyomanyosan rossz nyomhordozo-
nak szamit6 16fegyvereken is j6 eredményt ért el a VMD. A 16fegyverek felii-
letkezelése nagyon sok nyomkutatd eljarast tesz lehetetlenné, éles tigyekben
még a cidnakrilat sem boldogul altaldban. Az NSZKK a fémg6zol6 berendezés
beszerzése el6tt cidnakrildtot haszndlt a l6fegyvereken, ami nem bizonyult
annyira hatékonynak, mint a VMD. Ugyanez a helyzet példaul késpengéken,
vagy a bér targyakon, amik ugyancsak nehéz nyomhordozé feliiletnek sza-
mitanak. Egy €les tigyben a l6fegyverrdl tortént sikeres nyomrogzités a VMD
komoly eredményének és az NSZKK szakmai sikerének szamit.

Egy masik fontos tapasztalat, hogy tobbréteg btinjeltargyak, példaul pénz-
tarcadk, noi taskdk esetén a vakuum el6allitdsa nem, vagy csak ardnytalan
nehézségekkel lehetséges. Ezekben az esetekben — a kirendel6vel tortént egyez-
tetést kovetéen — a btinjeltdrgyakat feldaraboljuk, és csak a relevdns rétegek
nyomkutatdsa torténik meg. Ez tipikusan a targyak kiilsé feliilete, de indokolt
esetben természetesen valamennyi szétfejtett réteg nyomkutatasara sor kertl.
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Ugyancsak kiemelten fontos gyakorlati tapasztalat, hogy a VMD nem rontja
a késébbi DNS-azonositas esélyeit, a finom fémréteg nem teszi tonkre a gene-
tikai anyagmaradvanyokat. Genetikai azonositasra sor kertilhet olyankor is,
amikor a VMD csak az érintés helyét rajzolja ki, és daktiloszkdpiai azonosités-

ra alkalmas fodorszélakat nem hiv el6.

Befejezés

A VMD tehét sokoldalt nyomkutaté mddszer, ami szdmos nyomhordozén
képes a nyomkutatasra, kozte az olyan feluleteken is, amelyek kordbban viz-
ben &ztak, vagy az idgjaras viszontagsagainak voltak kitéve. Erre pedig nem
pordzus felilleteken és nem friss nyomok esetében gyakorlatilag mas nyom-
kutaté moédszer nem képes. Félporézus feliileteken is miikodik, illetve mivel
eredetileg pordzus feltiletekre fejlesztették ki, azokon is j6 eredmények érheték
el vele. Tovabba valtozatosan illeszthetd be a nyomkutatési szekvencidkba.

A VMD oOnmagédban nem roncsolja a bunjeltdrgyon hatramaradt DNS
anyagmaradvanyt, azaz a fémg6zolés utdn lehet genetikai szakértéi vizsgdla-
tokat is végezni. (Hidba a fémet elparologtaté hémérséklet, a rendkiviil ala-
csony légnyomason a btinjel nem kérosodik.) A nyomkutatds sordn lathatéva
véalhatnak fodorszalakat nem tartalmazoé érintési nyomok is, amik daktilosz-
kopiai azonositasra nem alkalmasak, de a DNS-minta rogzitését orientélhatja,
hatékonyabba teheti, hiszen lathatoé lesz, hogy a feliilet melyik részérdl érde-
mes torleteket rogziteni.

AZ NSZKK 4ltal hasznalt VMD560 késziilék mellett a West Technology
Forensics gyart nagyobb készuléket (VMD1260), illetve két kisebbet: egy asz-
talra helyezhet6 darabot (VMD360) és egy utazétaska méretti, hordozhato
véltozatot (VMD160) is. A kozelmultban megjelent hordozhaté véltozat ter-
mészetesen lényegesen olcsébb a tobbinél, ez valdszintleg a VMD-mobdszer
tovéabbi elterjedéséhez vezet majd, ami Gjabb alkalmazasi tapasztalatokkal szol-
gdal majd vilagszerte.
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KARMAN GABRIELLA *

A szakvélemények értékelésének szempontjai —
aktudlis megolddsok nemzetkozi kitekintésben

A Science Magazin 2023. évi novemberi szdmaban, a Science, justice, and
evidence cim@ szerkeszt6i vezércikkében szdmolt be arrdl, hogy az Amerikai
Egyesiilt Allamok szovetségi bizonyftasi torvénye 2023. december 1-jét6l mo-
dosul, ennek részeként az igazsdgszolgaltatasban meghatarozé szerepet betol-
t6 tudoményos, szakértéi bizonyitékok felhasznalhatésaganak szabdlyai val-
toznak.! A szakvélemények tudomanyos megalapozottsdganak, bizonyiték-
kénti alkalmazhatésdgadnak maodszeres megitélése éppen harminc évvel ezelStt
az Amerikai Egyesiilt Allamok Legfelsé Birésdgdnak Daubert-dontésével? kez-
dédott. A bizonyitési rendszerek kiilonbozdsége ellenére a forenzikus szakmara
¢és kozvetve az igazsagszolgéltatasra a vildgon mindenhol hatast gyakoroltak
a Daubert-téletet kovets precedensek, majd az Amerikai Egyesiilt Allamokban
zajlé szakmai-tudoményos és torvényhozasi folyamat, amelynek eredménye
egy olyan szempontrendszer kialakitdsa volt, amely a bir6sdgot tdmogatja a
bizonyitékok értékelésében.? Az eredeti és azéta is valtozatlan cél a tudoma-
nyos bizonyitékok érvényességének és megbizhatésdganak a novelése, a mind
hitelesebb bizonyitékok alkalmazdasa az igazsdgszolgaltatdsban. A tanulmany
az e teruleten jelenleg viladgszerte zajlo, mértékado torténéseket mutatja be, és
a szerzé 2022-ben befejezett kutatdsainak vonatkozé eredményeit ennek fé-
nyében értékeli.

A tudomaényos bizonyitékok értékelése szabadlyozasanak valtozasa
az Amerikai Egyesuilt Allamokban

Az amerikai szovetségi bizonyitdsi torvény (Federal Rules of Evidence;, FRE)
szerint a bizonyitékok elfogadhatdsagédrol szolé dontés a birdsag feladata. Az
angloamerikai buintet&eljarasban részletesen szabélyozott a bizonyitds menete,
az egyes bizonyitasi eszkozok felhasznalhatdsagat is tobbé-kevésbé behatarol-

e

jak a jogszabalyokban el6irt bizonyitéasi szabalyok és a szokdsjog.

* KArmén Gabriella PhD, tudomanyos fdmunkatérs, Orszdgos Kriminoldgiai Intézet

T Jennifer Mnookin: Science, justice, and evidence. Science, 382(6672). https://www .sci-
ence.org/doi/10.1126/science.adm8834

2 Daubert v. Merrel Dow Pharmaceuticals, 509 U.S. 579 (1993)

3 Karman Gabriella: A kriminalisztikai szakértdi bizonyitds. A hiteltérdemldség épitdkovei.
OKRI, Budapest, 2019, 59-74. o.

139



FIGYELO — NEMZETKOZI KITEKINTO

A tudomanyos szakértéi bizonyitékok értékelési szempontjait el¢szor a Daubert-
tugyben hatdroztdk meg,* majd ennek nyoméan a 2000. évben a szovetségi
bizonyitési torvényben (FRE) is helyet kaptak a szakért6 tant vallomasanak
megbizhatésagat garantalo feltételek.

A szakérté tana vallomdasardl sz6lo 702. szakasz szerint — a 2023. december
1-jétél hatalyos modositdsnak megfelelGen:

,Az a tanud, aki ismeretei, készségei, tapasztalata, képzettsége, illetve ta-
nulmdanyai alapjan szakértének mindsiil, vélemény formdjaban vagy mads
modon tantskodhat, ha - az 1ij rendelkezés kiegészitésével — az inditvdnyozé
bizonyitja a birdsagnak, hogy nagyobb a valdsziniisége annak, hogy -

a) a szakért6 tudomanyos, mtszaki vagy egyéb specidlis ismeretei
segitenek a tényeket vizsgdld birésdgnak a bizonyitékok megérté-
sében, vagy egy vitatott tény megallapitdsaban;

b) a vallomas elegendd tényen vagy adaton alapul;

c) atantvallomdas megbizhat6 elvek és modszerek eredménye; és

d) - az 1j rendelkezés pontositdsdaval — a szakérté megbizhatéan alkal-
mazta az elveket és moédszereket a vizsgdlata soran, és ezt a véle-
meény tiikrozi is.”’

Az alkalmazhatésagi szempontokrdl az eljdrdsban az un. ,Daubert-meghall-
gatdson” hataroznak, lehet6ség szerint még a targyalas el6tt; a felek kidllitjak
a szakértoket el6zetes vizsgalatra, itt sziiletik dontés arrdl, hogy megfelelnek-e
a sziikséges feltételeknek, targyaldsra bocsathaték-e, vallomasuk, véleményiik
a bizonyités részévé tehets-e.

A szabdlyozas értelmében a Daubert-dontés 6ta a birdk feladata, hogy ,kapu-
orként” értékeljék a tudoményos, illetve specidlis ismereteken nyugvo bizonyi-
tékok érvényességét és megbizhatésagat, igy az eljarasi felhaszndlhatosagat.
Bar a Daubert-kritériumok ehhez szempontrendszert is nyujtanak, az ezzel
kapcsolatos tapasztalatok szerint ez nagyfoka szabadsidgot nyjt a bir6sagnak
a mérlegelésben, ugyanakkor nem minden esetben jelent valodi segitséget.

Az 0j rendelkezés az alkalmazds megkonnyitése érdekében annyiban jelent
ujdonsagot, hogy eszerint a szakérté tant inditvdnyozdjanak kell bizonyita-
nia, hogy a tantivallomas megfelel a meghatarozott elfogadhatdsagi kovetel-
ményeknek. Ez a kotelezettség a bizonyitasi teher tekintetében jelent valtozast,
¢és egyfajta biztositékot teremt a bir6sadg szamadra a feltételek megléte tekinte-
tében. A 702. szakasz d) pontjdnak moédositasa pedig arra utal, hogy a szakér-

4 A Daubert-kritériumok szerint vizsgélni kellett, hogy a szakértéi technikét, illetve az
annak alapjaul szolgél6 elméletet tesztelték-e, illetve az tesztelheté-e; a modszert vagy
az alapjiul szolgalé elméletet publikaltik-e lektordlt szaklapban; meghatdroztak-e a
technika vagy a médszer hibaszdzalékat az alkalmazds soran és vannak-e a technikai
folyamat ellendérzésének standardjai; illetve azt, hogy milyen a szakterilet elfogadott-
sdga a tudomany képvisel6i részérdl.

5 A szerz6 értelmez6 forditasa.
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tének nemcsak megfeleléen kell alkalmaznia az elveket és a modszereket a
vizsgélata sordn, hanem erre utalnia is kell. Mindez a tudomdanyos bizonyité-
kok felhasznalhatdsdgdnak értékeléséhez nyjt tdmogatdst, Gjabb tamponto-
kat a bir6sag szdmara.

A Proceedings of the National Academy of Sciences (PNAS) cimt folyoéirat 2023.
évi oktoberi szamat az aktualitdsok okdn a témanak szentelték Science,
evidence, law, and justice cimmel. A cimadé tanulmany felidézi az Amerikai
Egyesiilt Allamokban a Nemzeti Tudomanyos, Mtiszaki é Orvostudomanyi
Akadémidk Tudoményos, Technoldgiai és Jogi Bizottsaga (Committee on Scien-
ce, Technology and Law; CSTL) 25 évvel ezel6tti megalakitasat, amelynek leg-
fontosabb torekvései kozott szerepelt a forenzikus bizonyitékok alkalmazasi
feltételeinek vizsgélata, kiilonos tekintettel az alkalmazott modszerek tudo-
manyos érvényességére. A tanulmany a folyamat lényeges allomésaként te-
kint a CSTL égisze alatt a tudoméanyos tarsasag kutatdsi tanadcsa (National
Research Council of the National Academies) 2009-ben késziilt atfogod jelentésére
(Strengthening Forensic Science in the United States: A Path Forward — A foren-
zikus tudomanyok megszildrditdsa az Egyesiilt Allamokban: Az el6ttiink &llo
Gt)° és az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke Tudomdnyos és Technoldgiai
Tandcsad6 Testiiletének (President’s Council of Advisors on Science and Techno-
logy; PCAST) 2016. évi jelentésére.” Ezek a dokumentumok a forenzikus mod-
szereket validaloé kutatdsokat, az érzékelési és a kognitiv tényezdk, a szubjek-
tiv elemek szerepének és a hibaardnynak az elemzését, valamint a vizsgalatok
igazsagszolgaltatdsban torténé alkalmazasi feltételeinek vizsgélatat és az ezt
tdmogaté tudomanyos ismeretek beépitését szorgalmaztdk.®

A kordbban megfogalmazott torekvésekre 2023-ban reflektdlé tanulmanyok
kritikusan latjak korunk igazsagszolgaltatasat is. Az okok kozott Jed Rakoff és
Goodwin Liu a birdk tudomadanyos ismereteinek a hidnyossigait fogalmazzak
meg, véleménytik szerint a Daubert-dontés a birdk szdmdra nehézséget jelent.
Egy 2022-ben folytatott kutatdsra hivatkoznak, melynek soran 300 0j szovet-
ségi, polgéri és buntetSuigyet vizsgdltak, amelyben a Daubert-kritériumok alap-
jan a tudomanyos bizonyitékok elfogadhatésagat tAmadtak. A vizsgalat szerint
a polgéri tigyvekben a bizonyitékok felhasznalhatésdgat megitéls eljdras és
szempontrendszer eredményesebb volt a szakértéi vallomasok hiteltérdeml&sé-

6 Strengthening Forensic Science in the United States: A Path Forward. Committee on Identi-
fying the Needs of the Forensic Sciences Community. National Research Council. The Na-
tional Academies Press, Washington, 2009

7 Forensic Science in Criminal Courts: Ensuring Scientific Validity of Feature-
Comparison Methods. Executive Office of the President, 2016. http://www.crime-
scene-investigator.net/PDF/forensic-science-in-criminal-courts-ensuring-scientific-
validity-of-feature-comparison-methods.pdf

8 Thomas D. Albright — David Baltimore — Anne-Marie Mazza — Jennifer Mnookin — David
S. Tatel: Science, evidence, law, and justice. PNAS, 120(41), 2023, https://doi.org/-
10.1073/pnas.2312529120
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gének a sztirésében: annak megtdmadasa az esetek mintegy 25%-4ban sikeres
volt; a blintetéuigyekben ezzel szemben azonban csak az esetek alig 10%-dban
vezetett eredményre. Ezek az eredmények a szerzék szerint osszhangban van-
nak azzal az 4ltaldnos felfogdssal, miszerint a birésagok gyakran vonakodnak
kizadrni azokat a forenzikus moédszereket is a bizonyitasbol, amelyekkel kapcso-
latban komoly aggélyok mertiltek fel az elmult évtizedekben.”

Jennifer Mnookin ezzel 6sszhangban megfogalmazza, hogy a polgari tigyekben
a felek batrabban kérdgjelezik meg a szakérté tantikat, és ez a bizonyitékok
megbizhatdsagi szintjének emelkedésével jar. A buntetétigyekben alkalmazott
forenzikus modszerekkel kapcsolatban — az ujjnyomatok vizsgalatatol kezdve
a vérfoltok elemzésén at a 16fegyverek azonositasdig — a tapasztalatok gyak-
ran még mindig alacsonyabb tudomdanyos szinvonalra utalnak. A védelem
fellépése is kevésbé jellemzd ezekben az igyekben, ennek oka lehet a hatékony
fellépéshez sziikséges eréforrasok hianya.!?

Scurich és tdrsai arra hivjak fel a figyelmet, hogy a birdknak a Daubert-
kritériumokndl szélesebb kord segitségre van sziikségik. Utalnak arra, hogy
ennek érdekében kezdddott el olyan kézikonyvek oOsszedllitdsa, amelyek az
igazsdgszolgaltatas szdmdra relevans tudomadnyos tertiletekrdl osszefoglalot
tartalmaznak. Méasok a szakvélemények megértését és értékelését segits, a
dontéshozast tdmogaté képzések fontossdgat hangsulyozzak.!

Egyetértve Jennifer Mnookin konkltzidjaval, hangstlyozni szeretnénk, hogy
interdiszciplindris (birdkbdl, tuddsokbdl, jogtuddsokbdl és igazsagiigyi szakér-
tokbdl 4ll6) testiiletek folyamatos hattérmunkdja tdmogathatnd a leghatéko-
nyabban a tudoméanyos bizonyitékok megbizhaté alkalmazasat és értékelését
az igazsagszolgaltatasban.

A tudomdényos bizonyitékok hiteltérdemlségének
biztositdsa Eurépaban

A szakértéi vélemények megbizhatosdganak, igy alkalmazhatésdganak felil-
vizsgélata Anglidban és Walesben is napirenden van, kiilonosen 2009 6ta, ami-
kor az angol és a walesi jog rendelkezéseinek a feliilvizsgélatdra és megujitasara
létrejott a Law Commission England and Wales elnevezésti fiiggetlen testiilet. A
szakértéi bizonyitékok megbizhatésdgan alapul¢ felhasznédlhatésagénak elveit a
2015. évi buntet&jogi gyakorlati irdnymutatdsok (Criminal Practice Direction)
keretében dolgoztdk ki. 2023 4prilisdban az Angliai és a Walesi Bir6sagok elnoke

9 Jed S. Rakoff — Goodwin Liu: Forensic science: A judicial perspective. PNAS, 120(41), 2023.
https://doi.org/10.1073/pnas.2312529120

10 Mnookin, J.: i. m.

T Nicolas Scurich — David L. Faigman — Thomas D. Albright: Scientific guidelines for
evaluating the validity of forensic feature-comparison methods. PNAS, 120(41), 2023.
https://doi.org/10.1073/pnas.2312529120
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(Lord Chief Justice) kibocsatotta az Gij buintet6jogi gyakorlati irdnymutatasokat,
amelyben a szakértéi bizonyitas és a szakértéi vélemény felhaszndlhatésaga is
4tdolgozva szerepel. Az irdnymutatds a szakvélemények megbizhatésaganak
megitélésére széles kord kritériumrendszert tartalmaz.!?

Eurdépédban a bizonyitasi rendszerek és a forenzikus tudomanyok alapvetSen
mas, az angloamerikaitol tobb ponton eltérd jellemzdkkel és feltételrendszerrel
birnak. Ennek okan az igazsagiigyi szakért6i bizonyitékok megbizhatdsagat
garantdlo, illetve az annak megitélését segité eszkozrendszer is eltérs. A meg-
felel6 mindség elsésorban a forenzikus laboratériumok akkreditacigja 4ltal
biztositott, szdmos szaktertileten egységes eurdpai standardok alapjan zajlik a
szakértdi tevékenység, amelyet kormérésekkel is ellendriznek. Az Igazsagligyi
Tudomanyos Intézetek Eurdpai Halézata (European Network of Forensic Science
Institutes; ENFSI) kutatdsokat szervez és folytat a modszerek standardizalasa
¢és a tudomanyossag feltételeinek mind hatékonyabb megteremtése érdekében.
A legjobb gyakorlatokrdl kézikonyveket llitanak Ossze, illetve irdnymutata-
sokat bocsatanak ki. Az ENFSI 2023-2026 kozotti idészakra szol6 stratégiai
tervében’? mindenekel6tt a forenzikus tudomanyok érvényességének és meg-
bizhat6sdganak javitasa és az 1j technologidk alkalmazédsdnak elémozdit4sa
szerepel, mindemellett kiemelt cél az Eurdpai Forenzikus Térség 2030 (Europe-
an Forensic Science Area; EFSA) megteremtése az eredményes és hatékony nem-
zetkozi egytittmiikodés érdekében. A koncepcié!'* meghatarozza az eurdpai
kutatds, fejlesztés és innovacid irdnyat a forenzikus tudomdanyok tertiletén, a
targyalt téma kapcsdn elsésorban a forenzikus tudomdanyok alapjainak és a
hibaardanyoknak a vizsgalata, az 0sszehasonlitas jellemz&inek mintafelismeré-
se és az emberi tényezd szerepének megfeleld értékelése érdekében. Az ENFSI
igazsagiigyi szakértéi munkacsoportok keretei kozott folytatja tevékenységét,
az eurdpai orszagok tobb mint hetven igazsdgligyi szakértdi intézetével foly-
tat egyuttmiikodést. Kiilonosen az ij modszerek esetében lényeges az ismeret-
terjesztés, a képzés, valamint a jartassagi tesztek, az egyuttmiikodési gyakor-
latok folytatasa.

A szakvélemények értékelésének keretei Magyarorszagon

A buntetSeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény bizonyitdsrol szolo fejezete (a
tovabbiakban: Be.) a kovetkez&ket tartalmazza a bizonyitékok értékelésével
kapcsolatban:

12 Criminal Practice Directions 2023. https://www judiciary.uk/wp-content/uploads,/-
2023/11/Criminal-Practice-Directions-2023-including-second-amendment. pdf

13 ENFSI Strategic Plan 2023-2026. https://enfsi.eu/wp-content/uploads,/2020,/10/-
ENFSI-Strategic-Plan-2020-2023.pdf

14 Vision of the European Science Area 2030. https://enfsi.eu/wp-content/uploads/-
2021/11/Vision-of-the-European-Forensic-Science-Area-2030.pdf
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167. § (1) A biintetdeljdrdsban szabadon felhaszndlhaté a torvényben meghatdro-
zott minden bizonyitdsi eszkoz, és szabadon alkalmazhaté minden bizonyftdsi cse-
lekmény. A torvény azonban elrendelheti egyes bizonyitdsi eszkozok igénybevételét.
(2) A biintetdeljdrdsban fel lehet haszndlni azokat a tdrgyi bizonyitdsi eszkozoket,
amelyeket valamely hatosdg — jogszabdlyban meghatdrozott feladatainak elldtdsa
sordn — a biintetdeljdrds meginditdsa eldtt vagy azzal egyidejiileg készitett, illetve
beszerzett.

(3) A bizonyitékoknak nincs torvényben eldre meghatdrozott bizonyito erejtik.

(4) A birdsdg, az tligyészség és a nyomozo hatdsdg a bizonyitékokat egyenként és osz-
szességlikben szabadon értékeli, a bizonyitds eredményét az igy kialakult meggy6zi-
dése szerint dllapitja meg.

(5) Nem értékelhetd bizonyitékként az olyan bizonyitdsi eszkozbdl szdrmazo tény,
amelyet a birdsdg, az 1igyészség, a nyomozo hatdsdg, illetve a (2) bekezdésben meg-
hatdrozott hatdsdg biincselekmény titjdn, mds tiltott mddon vagy a résztvevék biin-
tetdeljdrdsi jogainak lényeges sérelmével szerzett meg.

E szabalyokbdl a Belovics—T6th-tankonyv levezeti, hogy ,a hatélyos torvény
kozelebb &ll a szabad bizonyitasi szisztémahoz, mégis, voltaképpen bizonyitasi
rendszere is »vegyesnek« tekinthet6”.!> A szabad bizonyitasi rendszerre jel-
lemz6 elem a hatélyos torvényben az, hogy a birésag, illetve az tigyész altala-
ban szabadon dont a torvényben szerepl$ bizonyitasi eszkozok, illetve eljara-
sok igénybevételérdl, és az is, hogy a bizonyitékoknak nincs meghatarozott
bizonyité erejik, valamint megitélésiik sordan a bels6 meggy6z&dés szerepet

kap. Az értékelés mikéntjérdl — a hatdsdgok szabad és meggy§z&désiik szerinti
megitélésén tal — a torvény részletesebben nem rendelkezik.

A bizonyitékok értékelésének célja a bizonyitékok informaéciétartalmanak a
kibontésa és hiteltérdemléségiik megitélése. A jogszabdlyi kereteken tul ehhez
érdemben a kriminalisztika ismeretanyaga nyujt segitséget.

A szakvélemények értékelése specidlis feladat, éppen a szakértd alkalmazdséara
okot ad6 korulmény miatt; ha a bizonyitand6 tény megdllapitasdhoz vagy
megitéléséhez kiilonleges szakértelem sziikséges, szakértSt kell alkalmazni [Be.
188. § (1) bekezdés]. A szakértsi bizonyitasrdl szold tudomanyos irodalom-
ban id6rél idére felmeril: vajon képes-e a szakértét kirendel6 hatdsag tagja —
mint kulonleges szakértelemmel fel nem ruhézott személy — a szakérté tevé-

kenységének a megitélésére.

A szakért6i bizonyitds megnovekedett szerepének ismeretében a kiilonleges
szakértelem megfelel bizonyitasbeli felhaszndlasahoz jelentés érdek féizédik.
Meggy6z6désem szerint ennek érdekében — akar barhol a vildgon — a bizonyi-
tas valamennyi ,szerepldjének”, elsésorban a hatésdgoknak és a szakértéknek,

emellett pedig a tudomény képviseléinek az egytuttmiikodésére van sziikség.

15 Belovics Ervin — Téth Mihaly: Biintetd eljdrdsjog. Otodik, aktualizalt kiadds. HVG-
ORAC, Budapest, 2020, 162. o.
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A Be. a szakértéi bizonyitassal kapcsolatban ,eljardsspecifikus” rendelkezése-
ket tartalmaz: a szakérté kirendelésérdl, illetve megbizdsardl, a szakérts sze-
mélyérdl, a szakértdi vizsgdlatrol, a szakvélemény elkészitésérdl és elSterjesz-
tésérél. A szakvélemény értékelésének azt az esetkorét szabalyozza, amikor a
szakvélemény valamely fogyatékossdga miatt aggalytalanul nem fogadhaté
el. A szakvéleményekkel szemben megfogalmazott kovetelmények kore azon-
ban az ,aggélytalansdg” torvénybdl levezethetd eseteinél jéval tagabb és diffe-
rencidltabb, véleményem szerint alapvetéen a torvényesség — relevancia — szak-
szeriiség harmas rendszerében foglalhato Ossze.

A szakvélemény bizonyitékkénti felhasznaldsanak alapja allaspontom szerint
a megalapozottsdag ,[a]zt jelenti, hogy a szakvélemény megfeleld alapokon nyug-
szik. A szakvélemény megalapozottsdga elsdsorban a forrdsainak a fiiggvénye: ez
magdban foglalja a szakértd sziikséges szakmai-személyi feltételeinek valo megfele-
lést (mindenekeldtt a kompetencidt), a mértékadé tudomdnyos-szakmai szabdlyok
betartdsdt (a szakértdi szakmai ismeretanyag és mddszer érvényességének és meg-
bizhatésdgdnak kovetelményét; a hatdlyos mddszertani leveleknek megfelelden — ha
vannak ilyenek az adott szaktertileten)”1°.

Terminol6giank szerint a hitelt érdemld szakvélemény ehhez képest még ,telje-
sebb”; ,rendelkezik mindazzal a kritériummal, ami a szakvéleményt az észszerti

biréi meggydzddés kialakitdsdra alkalmassd teszi,!” torvényes, megalapozott, szak-
mailag és logikailag is aldtdmasztott"*é.

A bizonyitékok — és ezen belul a szakvélemény — hiteltérdeml&ségének, illetve
megalapozottsaganak kovetelményét és feltételeit a torvény nem fogalmazza
meg, és ezeket a kérdéseket a szakirodalom is csak részlegesen targyalja.

A szakvélemények értékelésének jogalkalmazoi tapasztalatal —
egy empirikus kutatds eredményei alapjdn

Az Orszagos Kriminoldgiai Intézetben 2020-2022-ig 4tfogd empirikus kutatést
folytattunk A szakértdi bizonyitds a jogalkalmazds tiikrében cimmel. A vizsgélat a
szakért6i bizonyitasban érintett hatésagok, szakemberek tapasztalatainak felta-
rasat célozta, kulonos tekintettel az igazsagiigyi szakértékrdl szolé 2016. évi
XXIX. torvény (Szaktv.) és a Be. e tertiilettel kapcsolatos céljainak megval6sula-
sara, és a jogalkalmazds részérdl koradbban tapasztalt anomaélidkra.

16 Karmdan Gabriella: A szakért6i bizonyitds a jogalkalmazds tiikrében. Egy &tfogd
empirikus kutatas eredményei. OKRI, Budapest, 2023, 23. o. https://www.okri.hu/-
images/stories/konyvajanlo/2023/szakertoikotetKG/kotet_finwebsec.pdf

17 Nagy Lajos: Tantbizonyitds a biintetdperben. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1966, 484. o.

18 Kdrman G. (2023): i. m. 24. o.
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A kutatdsi téma vizsgélatdra a statisztikai elemzés és a kérdSives modszer
bizonyult legcélszertibbnek. A kérddives kutatdst a nyomozé hatésagok (a
renddrség és a NAV), az ugyészség és a birdsdg munkatarsai korében, az egész
orszagra kiterjedéen, valamennyi szervezeti egység bevondsaval folytattuk. Ez
a modszer lehet&vé tette a gyakorlati szakemberek konkrét tapasztalatainak és
véleményének Osszegytjtését, és egységes szempontrendszer szerinti osszeha-
sonlitasat, elemzését. A kérdsiv kozel szaz kérdésben felolelte az igazsagiigyi
szakértd kirendelésétél a szakvélemény értékeléséig vezetd teljes folyamatot. A
kutatés teljes anyagat A szakeértdi bizonyitds a jogalkalmazds tiikrében cimu
online kotet tartalmazza.!”

Ehelyuitt a kutatas szakvélemény értékelésével kapcsolatos legfontosabb tapasz-
talatait szeretnénk bemutatni. A tapasztalatokat a torvényesség — relevancia —
(szakmai) megalapozottsdg rendszerben targyaljuk.

A szakvélemények torvényessége

1. sz&mu tablazat
,Eléfordult-e, és ha igen, az tigyek mekkora hanyadaban, hogy a szakvélemény beszerzésére
jogellenes maodon kertilt sor, igy az bizonyitékként nem volt értékelhet§?”

UGYESZEK BIRAK
Valas'zadok Szazaléka Vala§zadok Szazaléka
szama szama
Az esetek kb. felében - - 1 0,5
Az esetek kisebb részében 1 0,6 33 15,0
Az esetek elenyészd hanyadaban 8 49 158 71,8
Sohasem 139 84,8 28 12,7
Nem vélaszolt 16 9,8 - -
Osszesen 164 100,0 220 100,0

2. szam( tablazat

Az esetek mekkora hanyadaban fordul eld, hogy a szakértdi vizsgalat és a vélemény nem hiteles
(jogszeriien és szakszeriien) beszerzett, rogzitett, illetve kezelt vizsgalati targyon alapszik?”

UGYESZEK BIRAK

Valaszadok | szszalska | VA2229%K | szpzalika
Az esetek tulnyomo tobbségében 1 0,6 - -
Az esetek kisebb részében - - 6 2,7
Az esetek elenyészd hanyadaban 16 9,8 48 218
Sohasem 130 79,3 141 64,1
Nem valaszolt 17 10,4 25 11,4
Osszesen 164 100,0 220 100,0

19 Kdrman G. (2023): i. m.
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A bizonyiték akkor torvényes, ha a bizonyitési eszkoz felderitése, 0sszegytijté-
se, biztositdsa és felhaszndldsa sordn a torvény rendelkezései szerint jartak el.

A kérddives kutatds tapasztalatai szerint a szakvélemény jogellenes beszerzé-
sére csak elvétve vannak példéak (1. és 2. sz. tablazat).

A szakvélemények relevancidja

Relevanciaprobléma is csak az esetek elenyészé hanyaddban mertlt fel (3. sz.
tablazat).
3. szamu tablazat
Az esetek mekkora hanyadaban meril fel, hogy a szakérté kirendelése
nem lett volna szlikséges (nem volt relevans)?”’

UGYESZEK BIRAK
Valas'zadok Szazaléka Valas'zadok Szazaléka
szama szama
Az esetek kb. felében - - 1 0,5
Az esetek kisebb részében 8 49 17 7.7
Az esetek elenyész6 hanyadaban 92 56,1 116 52,7
Sohasem 48 29,38 65 29,5
Nem valaszolt 16 9,8 21 9,5
Osszesen 164 100,0 220 100,0

A szakvélemények megalapozottsdga

A szakvéleményeknek elsésorban a szakmai megfelel6ségén alapulé megalapo-
zottsdga — pontosabban ennek a hidnya - a torvényben tgy jelenik meg, mint
aggdlyossdg; a Be. ennek a legjellemzdbb eseteit sorolja fel példalozo jelleggel,
illetve ennek az esetkornek az eljarasrendjét szabalyozza.

s

A kérdéivvel mindenekel6tt azt kivantuk felmérni, hogy milyen gyakorisaggal
tapasztalnak az egyes jogalkalmazd hatdsagok ilyen jellegG problémat (4. sz.
tabldzat).

Bar a valaszaddk tulnyomo tobbsége szerint a szakvélemény elfogadhatdsagat
érinté aggdalyossag csak az tigyek kisebb felében, illetve elenyész6 hanyadaban
(a nyomozo6 hatésag valaszaddinak 30%-a szerint sosem) mertiil fel, a szakvé-
lemények fogyatékossdgdnak okai a gyakorlatban jol korvonalazhatok.

Arra a kérdésre, hogy foként milyen okbdl fordul az eld, hogy a szakvélemény va-
lamely fogyatékossaga miatt aggdlytalanul nem fogadhato el, a leggyakoribb
vélasz az volt, hogy a szakvélemény nem egyértelm@ vagy hidnyos, de on-
magukkal ellentétes véleményekre is vannak példak.

Az egyéb orvosolhat6 hibdk kozott a valaszadodk szerint eléfordul, hogy a szak-
ért6 nem a feltett kérdésre valaszol, nem minden kérdésre ad vdlaszt, vagy a
vélaszadasnal nem veszi kell6en figyelembe az eljaras valamennyi adatat.
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Ezek mellett mas olyan okok miatt is sziikség lehet a szakvélemény kiegészité-
sére, amelyek nem tekinthetSk fogyatékossdgnak. Igy példaul abban az esetben,
ha a szakvélemény alapjan tovabbi megvalaszolast igénylS kérdések mertilnek
fel, vagy amennyiben a nyomoz4s soran felmertil6 Gjabb adatok indokoljdk a
szakvélemény kiegészitését.

4. sz&mu téblazat
,Szakertd kirendelése esetén az ligyek mekkora hanyadaban fordul el8,
hogy a szakvélemény valamely fogyatékossaga miatt aggalytalanul nem fogadhato el,
azonban a hiba, hianyossag kikuiszobdlhetd (Be. 197. §)?”

UGYESZEK BiRAK
Valaszadok | o)) 1gkg | VAIBSZAOK | o l6ka
szama szama
Minden tigyben 2 1,2 1 0,5
Az iigyek tulnyomd tobbségében 13 79 9 4,1
Az tgyek nagyobb részében 1 0,6 6 2,7
Az iigyek kb. felében 3 1,8 3 14
Az iigyek kisebbik részében 41 25,0 42 19,1
Az ligyek elenyész6 hanyadaban 82 50,0 125 58,8
Sohasem 11 6,7 17 7,7
Nem vélaszolt 11 6,7 17 7,7
Osszesen 164 100,0 220 100,0
RENDOROK PENZUGYI NYOMOZOK
Valas'zadok Szazaléka Valas'zadok Szazaléka
szama szama
Minden tigyben - - - -
Az ugyek tulnyomd tobbségében - - - -
Az iigyek nagyobb részében 1 04 - -
Az ligyek kb. felében 3 1,2 - -
Az ugyek kisebb részében 8 3,3 6 14,3
Az ligyek elenyész hényadaban 144 59,5 23 54,8
Sohasem 79 32,7 13 30,9
Nem valaszolt 7 29 - -
Osszesen 242 100,0 42 100,0

A ,fogyatékossag” orvoslasara a torvény kiilonbozé lehetéségeket kindl.

Az elsd lehetdség: a hatdsag felhivdsdra a szakertd felvildgositdst ad vagy a szak-
véleményt kiegésziti.

Az ennek eredményességét firtatd kérdésekre adott valaszok szerint a felvila-
gositas kérése a szakért6tol vagy a kiegészités kérése tobbnyire (az ligyészek
72%-a szerint mindig vagy tobbnyire, a birdk 71%-a szerint szintén mindig
vagy tobbnyire) eredményre vezet. A rendérok és a pénziigyi nyomozok véla-
szai is hasonldak voltak.
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A kovetkezd lépés a szakvélemény fogyatékossdgdnak orvosldsdra: mds szakértd
kirendelése

Ha a szakért6tol kért felvilagositds vagy a szakvélemény kiegészitése nem
vezetett eredményre, a Be. 197. § (2) bekezdése szerint més szakértét kell ki-
rendelni. A valaszadd ugyészek 69, a birdk 65%-a tapasztalta azt, hogy csak
az esetek kisebbik részében vagy elenyészé hadnyaddban van sziikség ilyen
okbdl més szakérts igénybevételére. A rendérok 70, illetve a pénziigyi nyo-
mozok 78%-a is ezt a vélaszlehetéséget jelolte meg.

Ezek szerint csak az esetek kisebbik részében fordul el6, hogy a szakvélemény
fogyatékossaga okan két vagy tobb szakérté vesz részt az eljdrasban. Ezen
eseteknek is csak a kisebbik részében tapasztalhato eltérés a két szakvélemény
kozott. Amennyiben mégis a szakérték véleményeltéréseinek — egymas jelenlé-
tében valé meghallgatasdval torténd — tisztazdsara van sziikség, az ugyészek
56, illetve a birdk 57%-a szerint a parhuzamos meghallgatds az esetek na-
gyobb részében, vagy akar minden esetben eredményre vezet.

A szakvélemények megalapozottsdganak vizsgalata

Egy jol korulhatarolhaté kérdéscsoportban vizsgaltuk azt, hogyan vizsgéljak
a hatdsagok a szakvélemények megalapozottsagat.

i} 1. szadmu &bra
,Az alébbiak kozil Ont mi segiti a szakvélemények megalapozottsaganak,
hiteltérdeml6ségének megitélésében?”

konferenciak

a kollégak tapasztalatai
m Ugyészek
képzés
Birak
szakirodalom
modszertani levél, szakértdi utmutatod

a szakért6tdl felvilagositas kérése

A kérdésre adott valaszok alapjan a szakvélemény megalapozottsdganak, hi-
telérdemlSségének megitélésében az tigyészek szadmadra a szakért6tdl torténd
felvilagositas kérése, a modszertani levelek, valamint a kollégdk tapasztalatai
nyUjtanak segitséget. A birdk korében a szakirodalom és a képzések anyaga is

gyakran szerepel a forrdsok kozott.
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Azt a kérdést, hogy milyen jellemzdk vizsgdlata segiti Ont a szakvélemények meg-
alapozottsagdnak, hiteltérdemldségének a megitélésében, van-e sajdt protokollja a
szakvélemények megalapozottsdgdnak vizsgdlatdra, vagy létezik-e ilyen irdnymuta-
tds, els6sorban az tigyészek és a birdk vélaszai alapjan vizsgaltuk.

Az Ugyészek mindenekelStt jelezték, hogy nem all rendelkezésiikre ilyen irdny-
mutatés. Bar a szakvélemények értékelése sordn hasznalhaté sajat protokollra
kevesen utaltak, a valaszok szerint jellemz&en van — tobbnyire sajat szakmai
tapasztalatokon alapulé — szempontrendszere a szakvéleményeket értékeld
hatésagok tagjainak. Ebben a szakérté személyének, kompetencidjanak fontos
szerepe van, sét egyes valaszok szerint a jogalkalmazé ,nem kételkedik”, 4lta-
laban elfogadja a szakvéleményeket. Mdasok sajat tapasztalatukat, valamint a
szakjogdsz-képzéseken szerzett ismereteiket hasznositjdk az értékelés soran. A
hatdlyos modszertani levelek hidnya sokszor keriil emlitésre. A vélaszadok
gyakran megjelolték a leglényegesebb &ltaluk vizsgdlt szempontokat; ezek
kozott szerepel a szakértéi modszer részletes leirdsa, indokolasa, a vizsgélat
folyamatédnak kidolgozottsdga, a kovetkeztetések menetének lefrdsa, valamint
az ezeknek megfelel6 adekvat vélemények. A szakvélemény tagoltsaga, atlat-
hatésdga, érthetSsége, a logikus és ellentmonddsmentes kovetkeztetések szin-
tén a megalapozott szakvélemények feltételei a valaszok szerint.

Tobben sajat protokollrdl is beszamoltak, és arra is van példa, hogy nemzet-
kozileg is elismert kritériumrendszert alkalmaz az tgyész: ,Az tin. Daubert-
kritériumokkal kapcsolatos tényezékre figyelemmel megvizsgalom a vélemény lelet
részét vagyis a szakértd pontosan meghatdrozta-e a vizsgalat tdargydt és lényeget,
kelld részletességgel ismertette-e a vizsgdlat mdédszerét, majd ellendrzom a szakmai
ténymegallapitdsi részt. Ha az ezekbdl levont kovetkeztetések a laikus szdmadra is
érthetden megfogalmazottak és a feltett kérdésekre vdlaszolt a szakértd, akkor az
megalapozottnak fogadhato el, foleg akkor, ha a vélemény tartalmazza a szakértdi
technika, a vizsgalati mddszer elfogadottsdgat is.”

A birdk korében hasonléan, a szakvélemények hiteltérdeml&ségét 4ltalaban
nem vitaté gyakorlattol a sajat tapasztalatok, a szakirodalom és a szakjogdszi
ismeretek felhasznalasaig, az ezen alapulé érdemi jogdszi bizonyitékértékelésig
széles kort e tevékenység jellege, ami természetesen eset- és szakteriiletfiiggd
is. A birdk korében is tobb vdlaszadé vazolt kimunkdlt szempontrendszert,
megjelenik a hiteltérdemléség kritikus szemléleti vizsgélata is: , Mindig préba-
lok rdkérdezni a megalapozottsdg, hiteltérdemldség kérdéskorére, az aggdlyokra,
amit esetleg a szakma kisebb része képvisel, illetve a nemzetkozi szakmai szaba-
lyokra, a nemzetkozi megitélésre; és a szakérték ezeket készséggel eld is adjdk.”
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Osszegzés

A szakvélemények értékelésének célja, kovetelményei, az 4ltalunk vazolt ele-
mei és a jogalkalmazok kutatdsunk altal feltart tapasztalatai alapjan megalla-
pithatjuk, hogy a tényallds megéllapitdsa sordn ez az egyik leglényegesebb,
ugyanakkor legnehezebben megitélhet6 kérdés, igy a jogalkalmazdéknak tobb
tdmogatdasra lenne sziiksége ebben a folyamatban. A kulfoldi megolddsokhoz
hasonléan Magyarorszigon is valamennyi érintett szaktertiletnek hozza kell
jarulnia a hatékonyabb feltételek megteremtéséhez. A szakérték korszerd,
hatdlyos modszertani levelek ttjdn nytjthatnak tdmpontokat a szakérté ki-
rendeléséhez és a szakvélemény értékeléséhez egyarant; a vizsgdlhatoé kérdések
megjelolésével, az alkalmazott moédszereknek, azok lehet6ségeinek, korlatainak,
bizonyossdguk hatdrainak megjelenitésével. A jogalkalmazé hatdsdgok képzé-
sek, szakmai féorumok szervezésével, iranymutatasokkal segithetik szakembere-
ik ismeretanyaganak bdévitését. KiemelkedSen fontosnak tarjuk az érintett
szakmdk egyuttmuikodését. A tudomanyos szakma a vizsgélatok eredményei-
vel, megéllapitdsaival és javaslataival jarulhat hozz4 ezekhez a torekvésekhez.

A fentiek szellemében a szakvélemények értékelését az aldbbi sokoldalti, &m
koherens szempontrendszer kozreaddsaval kivdnjuk tdmogatni (ldsd a kovet-
kezd oldalon ldathaté 2. sz. dbrdt).
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2. szamd abra
A szakvélemény értékelésének folyamata

A szakvélemény értékelésének folyamata

(Javaslat a szakirodalom és a jogalkalmazas tapasztalatai alapjan)

I. JOGSZERUSEG

Il. RELEVANCIA

+ A kirendelés kériilmenyei megfelelnek-e a jogszabalyoknak? - A bizonyitandé tény megallapitisahoz vagy

- Avizsgalat trgyénak beszerzésére jogszerlien kertilt-e sor? i | megitelesehez szikseg volt-e szakertd
i 1 kirendelesere?

+ A szakertSi vizsgalat a résztvevok eljarasi és szemelyhez fliz6dé [ i B ; F
jogainak tiszteletben tartasaval tortént-e? ¢ i+ Relevans volt-e a megvalaszolando kérdés?

A tenymegallapitas
A vélemeny es a velemenyalkotas
megitelese helyessegenek
megitelese

A szakertd A vizsgélat A vizsgalati
kompetencidjanak targyanak eljaras
megitélése ellenérzese attekintese

* Aszakérté Avizsgélat attekintése « A kiindulasi adatokat figyelembe
kompetencidja A vizsgalat modszerenek attekintése vette-e? A velemeény Gsszhangban
megfelels-e (a dll-e a lelettel?
szakterlilet es a A vizsgalati eljaras illetve a modszer e .- 7}
részteriilet tudomanyos és/vagy szakmai szabélyai Helyes vizsgalati eljarast
tekinteteben is)? : leirasanak attekintese 3 alkalmazott-e?

Kompetencidjanak Megfeleld modszereket

haté:gjt bgiarjm[ta-e') | o . alkalmazott-e (a dokumentacio, az
A vizsgalatok eredmenyenek reszletes ," indoklés alapjan)

Nyilatkozatai nem eértekelese, a szakertdi kdvetkezteles

érintenek-e ; menete attekintése (szemléltetes, : A kovetkeztetesek adekvatak-e,
jogkerdest? : illusztracio) i Iogiku_san Ieueze:lhemek-e a
vizsgélati eredmeényekbdl?

A vélemeny hatarozottsaganak
fokat megjeldlite-e, alatdmasztotta-
@ a szakterllet ismeretei,
modszertani lehetdsegei
fliggvenyeben (a matematikai-
statisztikal valoszinliseg
megjeltlésevel vagy a valoszinlség
« Vilaszolt-e valamennyi fokanak verbalis

kerdeésre (kelld megnevezéseivel)?

hatarozottsaggal es

A vizsgélat targyanak beszerzése,
rigzitese, kezelése, dokumentalasa
szakszerten tértent-e?

A feladat elvegzesenek alaki es
erdemi teljessege

A mintavetel és az esetleges
osszehasonlito minta beszerzése
szakszerden trtént-e?

teliesseggel)
A vizsgélat soran a targyban ; oA L )
bekévetkezett esetleges valtozasokkal Ma%\glzsga!ts;ér:indazt Indokolasa meggyézd-e és kellGen
kapcsolatos szabalyokat betartottak-e? AMiveT megh dokumentalt-e, szemléltetett-e?

A velemény egyertelmii-e,
ellentmondasmentes-e?
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Fenyvesi Csaba: Felismerési kisérlet a binugyekben

A kriminalisztikai tém4ja mtvekhez tartozéan, a Ludovika Egyetemi Kiadd
gondozdasaban, Finszter Géza lektoralasdval megjelent Fenyvesi Csaba Felismerési
kisérlet a biiniigyekben cim( konyve.

A szerzd szerint a mult megismerésének, pontos feltardsdnak, azaz rekonst-
rukci¢jdnak fontos mozzanata lehet az a felismerési processzus, amelynek
,elhibdzésa, a téves kivalasztas justizmord végkimenetellel is jarhat. Eppen ezért
elemi érdeke minden jogtudédsnak, kutaténak, jogalkalmazoénak az intézmény
alapos elméleti és gyakorlati ismerete (és fejlesztése), a hozza kotédd hiba okok
feltdrasa, a megel6zési metddusok, a preciz jogi keretek kimunkélasa.”

Tudatos a konyv cimvdlasztdsa is, miszerint a szerzé felismerési kisérletnek
nevezi a Be.-ben szabdlyozott felismerésre bemutatdst, mert tigy gondolja,
hogy ,ez sokkal ink&bb utal a kockdzatokra, mint a hatalyos torvényi [...]
terminus”. Ennek részletes magyarézata a 4. fejezetben szerepel.

Szerkezetileg a mu tiz részbdl all. Az el6szot kovetSen a felismerési eljardsok
torténetét mutatja be a szerzd, majd a nemzetkozi kitekintés kovetkezik. Be-
mutatja a jogintézmény kapcsén az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kirdlysag,
Kanada, Németorszag, Olaszorszdg, Szlovénia, Ausztria, Svéjc, Szerbia, Hor-
véatorszag és Torokorszadg szabdlyozasi rendszerét. A mar emlitett negyedik
fejezetben tér ki Fenyvesi Csaba az 4ltala valasztott név, a felismerési kisérlet
fogalmanak magyarézatéra, tovdbba az egyéb bizonyitasi cselekményekkel
(szemle, bizonyitasi kisérlet, poligraf, kihallgatas és helyszini kihallgatds) valo
Osszehasonlitdsra, majd a kovetkezd részben mutatja be az elemzett jogintéz-
mény helyét az eljardsban. A hatodik fejezetben ir a szerzé az Emberi Jogok
csan a dontésekben megjelend problémakroél. Ez a fejezet azért nem kozvetle-
nul a nemzetkozi részt koveti, mert a szerzé tigy gondolta, hogy inkadbb a
magyar birésag dontéseit bemutaté két rész, a hetedik és a nyolcadik elé teszi.
A kilencedik fejezet a felismerési hibaeseteket mutatja be, tovabba ennek csopor-
tokba rendezett (kriminalisztikai, blintet&eljarasi és végrehajtasi) okait, konkrét
ugyeket is elemezve. A zarégondolat el6tti utolso fejezet a felismerési hibdk meg-
el6zését kutatja, attekintve ennek személyi, metodikai és jogi lehet&ségeit, utéb-
bihoz kapcsolva de lege ferenda javaslatokat is tesz. Ez a rész a hatékony véde-
lem ellatdsahoz sziikséges javaslatokkal zarul, mivel a szerz6 védéként is eljar
a buntetéeljarasokban.

Az otodik fejezet érdekessége, hogy a szerzé a felismerési kisérletet a biinteté-
eljaras menetén belil tigy helyezi el, hogy ennek érzékeltetésére egy sakkana-
16giés levezetést alkalmaz. Fenyvesi Csaba abbdl indul ki, hogy ,a felismerési
kisérlet mindhdrom fézisban létezik, alkalmazhaté bizonyitasi cselekmény.
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Ugyanakkor kimondhatd, hogy a megnyitaskor, a nyomozas kezdetekor van
a legnagyobb uté (sokkold) ereje, egyuttal »veszélye« is egy esetleges rossz
nyomoza4si verzié vagy nyomozasi irdny megalapozasdhoz. A késébb beko-
vetkezd kozépjatékban mar meglehet az idémulas és a konfabulacié torzitéd
hatésa, de még mindig értékes lehet a bizonyitékok palettdjan.” A végjatékos
targyalasi felismerés hasznat, hitelét minimdlisnak véli a szerzd, és azt gon-
dolja, hogy ,sokszorosan meggondolandé annak bizonyitékként értékelése”.
Az ,azonositas alapjat jelents ismérvek csupan valamely személy tudatdban
tukrozédnek, tehat a bemutatott és a korabban észlelt objektum ismérveinek
kozvetlen 0sszehasonlitasara csak az adott személynek van madja, és az észle-
lések soran lejatsz6dod pszichés folyamatokat, valamint az azonositds eredmé-
nyét a hatésag nem igazéan tudja ellendrizni.”

E rovid konyvismertetén beliil tobbek kozott szeretném még kiemelni a kilen-
cedik és a tizedik fejezetet, mivel a kilencedikben 75 pont szél a hibakrol, az
ezt kovetd részben pedig ennek ,reciprokaként” fogalmazza meg - a felisme-
rést alkalmazok szdmaéra — Fenyvesi Csaba a kivadnatos moddszertani ajanlasait,
vagyis azt, hogyan Kkell jol végezni egy felismertetést. Eppen ezért Fenyvesi
Csaba konyve a kriminalisztikai szakirodalom egyik kiemelkedd alkot4sa, ami
mind az oktatdsban, mind a hétkoznapi jogalkalmazasban segitséget jelent az
oktatoknak, a hallgatéknak és a jogalkalmazdknak is. Ezen tlmenden a
konyv a btintildozéknek és a birdknak szol6 kriminaltaktikai, bizonyitékérté-
kelési ajanléas is egyben.

Kiss Anna
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Vélogatés a szakirodalombol”

BUNTETOJOG / BUNTETOELJARASI JOG / KRIMINOLOGIA /
KRIMINALISZTIKA

BELOVICS ERVIN:
Biintetdjog I. Altaldnos Rész
Otodik, hatélyositott kiadéds (2023. oktdberi kiad4s)
ORAC Kiad6, Budapest, 2023

BELOVICS ERVIN — MOLNAR GABOR MIKLOS — SINKU PAL:
Btintetdjog II. Kiilonos Rész
Kilencedik, hatalyositott kiadas (2023. szeptemberi kiadas)
ORAC Kiad6, Budapest, 2023

FENYVESI CSABA:
Felismerési kisérlet a btintigyekben
Ludovika Egyetemi Kiadd, Budapest, 2023

EUROPAI UNIOS JOG

FIRNIKSZ JUDIT:
Pillanatkép a digitdlis piacok szabdlyozdsdrdl: a DMA a vdllalati
compliance tiikrében
Wolters Kluwer, Budapest, 2024

KOZIGAZGATASI JOG, PENZUGYI JOG

B. SzABO GABOR:
A bizalmi vagyonkezelés
Harmadik, bévitett és aktualizalt kiadas. ORAC Kiadd, Budapest, 2023

BOTA CsABA:
Az adohatosagi ellendrzések gyakorlata a NAV szemszdgébdl
Saldo Kiadd, Budapest, 2023

GOTTGEISI RITA — LANG NOEMI:
Nonprofit kézikonyv 2024. Miikédés, szamvitel, adézds
Vezinf6 Kiad6, Budapest, 2024

* Osszeéllitotta: Jénds Irén kényvtaros, Orszagos Kriminolégiai Intézet
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KONYVAJANLO

GYERGYAK FERENC:
Hogyan sziiletik a jogszabdly? A helyi rendeletalkotds gyakorlati kérdései
Nemzeti Kozszolgélati Egyetem, Budapest, 2024 (open acces)

HERICH GYORGY:
Adétan 2024
PENTA UNIO, Budapest, 2024

HERICH GYORGY:
Adé6 2024 teszt és példatar
PENTA UNIO, Budapest, 2024

HOFFMAN ISTVAN (SZERK.):
Kézikonyv az onkormanyzati vagyongazdalkoddsrol
Maésodik, hatélyositott és bévitett kiadas. ORAC Kiado, Budapest, 2024

STEINER GABOR:
Koltségvetési csalds és dfacsalds a gyakorlatban: addlevondsi jog,
szdmlagydrak, korhintacsaldsok
ORAC Kiado, Budapest, 2023

POLGARI JOG, POLGARI ELJARASJOG, MUNKAJOG

GARDOS PETER:
Kisérlet a szerzédésdtruhdzds szabdlyainak beillesztésére
a magyar szerzddési jog rendszerébe
(ELTE Jogi Kari Tudoméany 63.). ORAC Kiad6, Budapest, 2023

SCHULTZ MARTON:
A magdnélethez valo jog magdnjogi értelmezése és hatdrtertiletei
ORAC Kiado, Budapest, 2023

EGYEB

GAJDUSCHEK GYORGY — HAJNAL GYORGY:
Kozpolitika — a gyakorlat elmélete és az elmélet gyakorlata
Masodik 4tdolgozott kiadas. ORAC Kiado, Budapest, 2023

HINDMAN, MATTHEW:
Az internet csapddja: hogyan épit monopdliumokat és dssa ald
a demokrdcidt a digitdlis gazdasag?
ORAC Kiado, Budapest, 2023

ZOD1 ZSOLT:
Platformjog — elméletek és hatdlyos szabdlyok
Ludovika Egyetemi Kiado, 2023
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Kozlési feltételek

A Szerkeszt6ség olyan tanulményok kozlését vallalja, amelynek témdja a
kiilonbozd jogteriiletek elméleti és gyakorlati kérdéseivel kapcsolatos. Az
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A cikkek terjedelme 30 000-40 000 leiités lehet. Szovege MS Word doc
formatumban készilhet, bettitipus: Times New Roman (TNR), betGmé-
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szerepelt; ellenkezd esetben az idézett végén jeloljik, hogy ,(kiemelés t&-

lem: a szerz3)”.

A hivatkozédsokat labjegyzetben, a szerzd(k), illetve szerkesztS(k) teljes
nevével és az idézett md pontos periodikdjival (m cime, kiad6 neve, ki-
adas helye, évszam, oldalszdm,; folyodiratnal évszam, lapszam, oldalszam)
kell feltiintetni.

A kéziratok nyelve magyar, angol, német, francia, spanyol lehet.

Kép kozlésére technikai okokbdl nincs lehetdség, tablazat és grafikon — a
kézirat terjedelmével aranyosan és a kiadvany méretét figyelembe véve —
kizarélag fekete-fehér szinben, szerkeszthet$ (MS Word-Excel ,chart” ob-
jektum) forméban 4brazolhato.

A kéziratokat a SzerkesztOség az adott jogterulet legaldbb két elismert
szakértgjével, anonim formaban lektoréltatja. A pozitiv lektori vélemé-
nyek megléte, illetve az azokban foglalt médositasi javaslatok figyelem-
bevétele a publikalés feltétele.

A Szerkeszt6ség a kéziratot stilizalhatja, mésodkozlést nem véllal.

A Szerzd hozzjarul, hogy ifrdsmive az internethdlézaton is nyilvanos-
sdgra keruiljon.



